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Uznesenie

Okresny sud Banovce nad Bebravou, vo veci starostlivosti sidu o mal. B. M., nar. XX XX XXXX v J., t.
€. v zariadeni Reedukagného centra Trstin, 919 05 Trstin 335, dieta rodiCov: P. M., nar. XX XX.XXXX,
trvale bytom Mesto J., prechodne bytom Y. €. XX, XXX XX I. E. |, t. €. vo vykone trestu odnatia slobody
v UVTOS Nitra Chrenova, $tatnej obgianky SR a otca X. M., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom Mesto
J., prechodne bytom Y. & XX, I. E. I., Statneho obana SR, za uCasti Okresnej prokuratury Banovce
nad Bebravou a starej matky mal. dietata J. M., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom G. €. XX, XXX XX J.,
Statnej obcianky SR, v konani o navrhu otca mal. dietata zo dfia 28.10.2022 na nariadenie neodkladného
opatrenia, takto

rozhodol:

Nariaduje sa neodkladné opatrenie:

Mal. B. M., nar. XX.XX.XXXX, sa doCasne odovzdava z Reeduka&ného centra Trstin, 919 05 Trstin
335, v ktorom vykonava vychovné opatrenie pobyt v zariadeni za u¢elom odborného poradenstva mal.
dietatu, do osobnej starostlivosti otca mal. dietata, X. M., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom Mesto J.,
prechodne bytom Y. &. XX, I. E. I..

odovodnenie:

1. Dia 28.10.2022 (€. I. 121) bol Okresnému sudu doru€eny navrh otca mal. dietata na nariadenie
neodkladného opatrenia, ktorym sa domaha, aby sud mal. B. M., nar. XX. XX. XXXX doc¢asne zveril
do jeho osobne;j starostlivosti s odovodnenim, Ze rozsudkom Okresného sudu Banovce nad Bebravou,
€. k. 3P/30/2019 - 288 zo diia 02. 10. 2019 v spojeni s rozsudkom Krajského sudu Tren€in &. k.
27CoP/69/2019 - 376 zo dha 27. 12. 2019, pravoplatnym 13. 02. 2020, bola nad B. a jej surodencami
- S., 8. P, L., Z aJ. nariadena ustavna starostlivost, ktora je vykonavana v Centre pre deti a rodiny
Necpaly €. 44. Nasledne uznesenim Okresného sudu Banovce nad Bebravou, €. k. 3P/82/2021 - 12
zo dna 14. 10. 2021, pravoplatnym dnia 06. 11. 2021 bolo nariadené neodkladné opatrenie, mal. B.
bola doCasne zverena do Ustavnej starostlivosti Reedukaéného centra, so sidlom Trstin, 919 05 Trstin.
Uznesenim Okresného sudu Banovce nad Bebravou, €. k. 3P/82/2021 - 102 zo diia 05. 04. 2022,
pravoplatnym dnia 18. 05. 2022 je Darii nariadené vychovné opatrenie - pobyt v zariadeni Reedukaéného
centra Trstin, za u¢elom odborného poradenstva mal. dietatu a to v trvani 6 mesiacov od pravoplatnosti
rozhodnutia sudu. V podanom navrhu otec mal. dietata dalej uviedol, Ze s dcérou B. ma vytvoreny vefmi
pekny citovy vztah, pravidelne su v telefonickom aj v osobnom kontakte, B. u neho

stravila vianocné, velkono&né prazdniny a aj Cast letnych prazdnin. Odkedy je v starostlivosti
Reedukacného centra Trstin, nemala ani jeden pokus o uUtek, nechcela si ubliZit a podla vyjadrenia
socialnej pracovnicky zariadenia su s fiou spokojni a nema vyznam, aby nadalej zotrvala v ich zariadeni.
V suc&asnosti pracuje na Slovensku, zamestnal sa vo firme LKW Komponenten v Banovciach nad
Bebravou, zatial v 1 - zmennej prevadzke. So starostlivostou o B. by mu pomohla stara matka mal.
dietata. Otec mal. dietata je toho nazoru, Ze ma vytvorené vSetky podmienky pre zverenie dietata do
svojej starostlivosti.



2. Sud sa oboznamil s navrhom otca mal. dietata zo dfia 28.10.2022 na nariadenie neodkladného
opatrenia, spravou Uradu prace, socidlnych veci a rodiny Partizanske, pracovisko Banovce nad
Bebravou zo dha 02.11.2022, podstatnym obsahom spisu Okresného sudu Banovce nad Bebravou
sp. zn. 3P/11/2022 a takto zistil, Ze v pripade mal. B. M. je dana naliehava potreba upravy pomerov
ucastnikov nariadenim neodkladného opatrenia.

3. Zo spravy Uradu prace, socialnych veci a rodiny Partizanske, pracovisko Banovce nad Bebravou zo
dna 31.10.2022 vyplyva, Ze mal. B. sa narodila v manZelstve rodiCov mal. dietata, ktoré doposiaf trva.
Rozsudkom Okresného sudu Povazska Bystrica z roku 2012 boli maloleté deti M. zverené do osobnej
starostlivosti matky a otec deti bol zaviazany prispievat na vyZivu maloletych deti. Z dévodu konzumacie
navykovych latok, v dosledku ¢oho matka riadne nezabezpecovala starostlivost o maloletu Dariu a jej
mal. surodencov, a podozrenia z tyrania blizkej a zverenej osoby, bola mal. B. spolu s jej maloletymi
surodencami na zaklade Uznesenia Okresného sudu Banovce nad Bebravou &. k. 3P/30/2019-32 zo
dna 21.03.2019, vykonatefného diia 21.03.2019 o neodkladnom opatreni, dfia 22.03.2019 umiestnena
do Centra Siniecko, n. o. Bottova 32/A, Nitra. Rozsudkom Okresného sudu Banovce nad Bebravou,
€. k. 3P/30/2019 - 288 zo diia 02. 10. 2019 v spojeni s rozsudkom Krajského sudu Tren€in &. k.
27CoP/69/2019 - 376 zo dna 27. 12. 2019, pravoplatnym dfia 13. 02. 2020 je nad maloletou B. M. a
jej maloletymi surodencami nariadena ustavna starostlivost, ktora je vykonavana v Centre pre deti a
rodiny, Necpaly €. 44, 03812 Necpaly. Z dévodu opakovanych suicidalnych pokusov u maloletej Darie
a utekov zo zariadenia, bola uznesenim Okresného sudu Banovce nad Bebravou €. k. 3P/82/2021 -
12 zo diha 14. 10. 2021, pravoplatnym dfa 06. 11. 2021 o neodkladnom opatreni, maloleta B. doasne
zverend do starostlivosti Reedukacného centra, so sidlom Trstin, 91905, Trstin. Uznesenim Okresného
sudu Banovce nad Bebravou, &. k. 3P/82/2021 - 102 zo dna 05. 04. 2022, pravoplatnym dria 18. 05.
2022, bolo neodkladné opatrenie zrusené a maloletej B. M. je nariadené vychovné opatrenie - pobyt v
zariadeni Reedukaéného centra Trstin, 919 05 Trstin €. 335, za u¢elom odborného poradenstva mal.
dietatu a to v trvani najviac 6 mesiacov od pravoplatnosti rozhodnutia. Rozsudkom Okresného sudu
Banovce nad Bebravou, €. k. 1T 29/2020 zo dfia 15. 10. 2020 v spojeni s rozsudkom Krajského
sudu Trendin, €. k. 2To/123/2020 - 736 zo dna 15. 06. 2021 bola matka maloletej odsudena za zlo€in
tyrania blizkej a zverenej osoby na trest odnatia slobody v trvani 7 rokov a 6 mesiacov nepodmienecne.
Dria 31. 10. 2022 bol vykonany socialny prieskum v domacnosti otca mal. dietata. Otec mal. dietata
uviedol, Ze navrh si podal z dévodu, Ze diia 18. 11. 2022 sa maloletej Darii kon¢i vychovné opatrenie v
Reedukacnom centre v Trstine, pri¢om zariadenie nevidi dévod na dalSie zotrvanie maloletej v zariadeni
a maloleta B. by sa mala vrétit do Centra pre deti a rodiny Necpaly. Otec maloletej uviedol, Ze s mal. B.
je v pravidelnom telefonickom kontakte, navstevuje ju aj osobne, maloleta ho navstevuje po&as prazdnin
formou kratkodobych pobytov. Naposledy bola u neho v domacnosti pocas letnych prazdnin, na prelome
mesiacov august - september 2022. Mal. B. sa podla neho teSi na navrat do domaceho prostredia,
so starostlivostou o maloletd mu bude pomahat jeho matka, ktord sa planuje prestahovat do jeho
domacnosti. Mal. B. navstevuje 2. ronik Odborného ugilista zriadeného pri Reeduka&nom centre Trstin,
v uéebnom odbore: opatrovatel'ska starostlivost’ v zariadeniach sociélnej starostlivosti. Otec mal. dietata
od 12. 09. 2022 zmenil zamestnanie, pracuje pre spolo¢nost LKW Komponenten, spol. s r. 0. Banovce
nad Bebravou na pozicii zamoc¢nik - obsluha excentrickych lisov, pracovna doba je zatial iba 1 - zmenna,
od 06,00 hod. do 14,00 hod., v najblizSich dfioch sa dozvie, kedy nastupuje do 4 - zmennej prevadzky.
Jeho Cisty prijem za mesiac september 2022 bol vo vySke 536 €, na pracovnej zmluve ma uvedenu
hrubd hodinovi mzdu 5,70 €. Socialnym prieskumom bolo zistené, Ze otec mal. Zije sdm v prenajatom 3 -
izbovom byte, ktory pozostava zo spalne, obyvacky, detskej izby a kuchyne. Maloleta B. ma v domacnosti
otca vytvoreny priestor na u€enie a aj na travenie vofného €asu. Za ngjomné v uvedenom byte otec
dietata hradi 370 € mesacne vratane energii, vzhfadom k stupajucim cenam energii sa s majitefom
dohodli, Ze mu bude kazdy Stvrtrok zasielat k nagjmu 100 €. Domacnost bola udrziavana v Cistote a
poriadku. Otec mal. dietata splaca osobny bankrot vo vySke 30 € mesacne, pausal na mobilny telefén
vo vySke 80 € mesacne pre seba a pre maloletd Simonu. Mal. B. bola do Reedukaéného centra Trstin
premiestnena z CDR Necpaly z dévodu jej psychickych problémov, mentalneho zaostavania a poruch
spravania. Mala sklony k sebaposkodzovaniu pre fiu naroénych a tazko zvladnutefnych situaciach.
Maloleta B. je od prichodu do Reeduka&ného centra Trstin aj nadalej sledovana v pedo-psychiatrickej
ambulancii a uziva psychofarmaka. Pobyt v Reedukaénom centre Trstin u maloletej B. pini svoj ucel,
maloleta je v zariadeni spokojna, od zadiatku jej pobytu nemala ani jeden pokus o sebaposkodzovanie,
nevyskytli sa u nej Ziadne suicidalne pokusy a ani uteky zo zariadenia. Reedukaéné centrum Trstin
je nazoru, ze maloleta B. zvladdne po ukonCeni vychovného opatrenia v ich zariadeni fungovat nielen



v podmienkach Centra pre deti a rodiny Necpaly, ale aj v doméacnosti otca. Reedukaény pobyt u
maloletej B. spinil svoj ucel. Na zaklade uvedenych skuto€nosti mozno konstatovat, Ze sudom ulozené
vychovné opatrenie - pobyt v zariadeni Reedukacného centra Trstin za u€elom odborného poradenstva
maloletej B. splnilo svoj Gc&el, pre ktory bolo nariadené. Vzhladom ku skuto&nosti, Ze dria 18. 11. 2022
uplynie lehota sudom uloZeného vychovného opatrenia, je pritomny dévod na nariadenie neodkladného
opatrenia, ktorym bude maloleta B. M., nar. XX. XX. XXXX do&asne, do rozhodnutia vo veci samej,
zverena do osobne;j starostlivosti otca, nakolko otec maloletej ma vytvorené vhodné bytové, socialne a
ekonomické podmienky pre zabezpelovanie starostlivosti o maloletu B., pracovna doba mu umozfiuje
riadne sa o maloletu B. starat, aj za pomoci svojej matky J. M..

4. Zo spravy Reedukalného centra Trstin zo dfia 05.05.2022 (&. I. 72) vyplyva, Zze mal. B. je v
8k.r.2021/2022 ZiaCkou Odborného ucilista pri RC Trstin, spodiatku sa na vyulovacich hodinach
prejavovala pritomnost’ poruchy aktivity a pozornosti, na praktickej priprave bola hodnotena ako velmi
snaziv4, zo spravania bola hodnotena vefmi dobre. Do kolektivu sa zaclenila pomerne rychlo, k dospelym
sa sprava zdvorilo a berie ich ako autority. Doposial nemala vaznejSie porusenie vnutorného poriadku
zariadenia, ma schopnost pracovat samostatne a schopnost preberat zodpovednost za vykonanu
pracu. Mal. B.e emociondlne nezrela s vyraznym deprivaénym a traumatickym ovplyvnenim v désledku
narusenej vztahovej vazby a absencie primeraného rodinného prostredia a pevného citového zazemia.
V situaciach, ktoré su pre fiu emocéne naro¢né, reaguje uzkostnejSie. Vyzaduje individualny, tolerantny a
povzbudivy pristup. Od zacliatku je maloleta sledovana v pedopsychiatrickej ambulancii. Maloleta travila
viano&né sviatky v domacnosti otca, z pobytu sa vratila spokojna. Nasledne bola na pobyte u otca po€as
velkono¢nych sviatkov, otec mal. uviedol, Ze nemal s dcérou Ziadne vychovné problémy, maloleta ho
reSpektovala a pomahala. V zavere spravy reedukacné centrum vyslovilo nazor, Ze mal. B. po ukoncéeni
vychovného opatrenia v zariadeni zvladne fungovat v rodinnom prostredi.

5. Z vyjadrenia mal. B. M. zo dfa 09.05.2022 (&. I. 77) vyplyva, Ze zo zariadenia sa chce vratit do
domacnosti svojho otca a starej matky. V Studiu by chcela pokralovat na odbornom udilisti, aby sa
vyucila, chcela by pomahat v domacnosti.

6. Okresny sud Banovce nad Bebravou uznesenim &. k. 3P/11/2022 - 81 zo difia 26.05.2022,
pravoplatnym dria 01.06.2022 nariadil v predmetnej veci znalecké dokazovanie z odboru psycholdgia,
odvetvie klinicka psycholdgia dospelych, klinicka psycholdgia deti a poradenska psycholégia a za znalca
v konani ustanovil PhDr. Andreja Benkovi¢a, s miestom vykonu &innosti Bojnicka cesta 47, 971 01
Prievidza, z odboru psycholégia, odvetvie klinicka psycholégia dospelych, klinicka psycholdgia deti a
poradenska psycholdgia. Potreba nariadenia znaleckého dokazovania vyplynula zo zistenia skuto€nosti
tvrdenych J. M., starou matkou mal. dietata, posudenia jej zdravotného stavu a schopnosti zabezpedit
osobnu starostlivost o mal. dieta, do ktorej osobnej nahradnej starostlivosti spodiatku navrhoval otec
mal. dietata zverit mal. B. M., nar. 25.04.2005, umiestnenu toho ¢asu v Reedukaénom centre Trstin.

7. Zo znaleckého posudku €. 105/2022 vypracovany znalcom PhDr. Andrejom Benkovi¢om (€. I. 96 -
104) vyplyva, Ze stard matka mal. dietata, J. M. je schopna zabezpe&ovat osobnu starostlivost o mal.
B. a to aj vzhlfadom na jej vy3Si vek, nevykazuje nejaku akutnu psychopatoldgiu.

8. Z lustracie v ZVJS (€. I. 112) vyplyva, Ze matka mal. dietata si od 06.05.2021 do 06.11.2028 vykonava
nepodmienecény trest odfatia slobody v trestnej veci Okresného sudu Banovce nad Bebravou sp. zn.
1T/29/2020.

9. Z e-mailovej koreSpondencie zo dfia 03.11.2022 vyplyva, Ze zastupkyna kolizneho opatrovnika PhDr.
Silvia Kasalové sa diia 02.11.2022 kontaktovala s riaditefkou Spojenej Skoly J. KalinCiaka v Prievidzi,
pani Ing. Anténiou Herkovou, ktora uviedla, Ze je mozné prijat maloletu B. M. do ich Skoly, do u¢ebného
odboru Obchodna prevadzka - praca pri priprave jedal. Je potrebné, aby otec maloletej priniesol
vypisanu prihlasku do $koly, Ziadost z Uradu prace o nutnosti prijatia maloletej B. do ich $koly, zdravotny
preukaz, potvrdenie o zdravotnej spbsobilosti, psychologicku spravu, nie starSiu ako 2 roky.

10. Z dradnej €innosti sudu bolo zistené, Ze matka mal. dietata P. M., bola odsudena rozsudkom
Okresného sudu Banovce nad Bebravou €. k. 1T/29/2020-623 zo dria 15.10.2020 v spojeni s rozsudkom
Krajského sudu v Trenéine €. k. 2To/123/2020-736 zo dria 15.06.2021, pravoplatnym dfia 15.06.2021,
pre zlo€in tyrania blizkej osoby a zverenej osoby podla § 208 ods. 1 pism. a), pism. b), ods. 3 pism.



d) Trestného zékona s poukazom k § 138 pism. b), pism. j) Trestného zékona, za &o jej bol ulozeny
nepodmienecny trest odfatia slobody vo vymere 7 (sedem) rokov a 6 (Sest) mesiacov so zaradenim
do ustavu na vykon trestu s minimalnym stupfiom straZenia. Su€asne jej bolo uloZené protialkoholické
lie€enie ambulantnou formou.

11. Podla § 2 ods. 1 Civilny mimosporovy poriadok (dalej len "C.m.p."), na konania podfa tohto zakona
sa pouziju ustanovenia Civilného sporového poriadku (zakon &. 160/2015 Z.z. Civilny sporovy poriadok,
dalej "C.s.p."), ak tento zakon neustanovuje inak.

12. Podla § 360 ods. 1 a ods. 2 C.m.p. neodkladné opatrenie mozno nariadit aj bez navrhu v konaniach,
ktoré mozno zagat’ aj bez navrhu. Ak sud nariadi neodkladné opatrenie bez navrhu pred za¢atim konania
VO veci samej, za¢ne konanie vo veci samej alebo pouci u€astnikov 0 moznosti podat navrh na zacatie
konania vo veci same;.

13. Podla § 325 ods. 1 C.s.p neodkladné opatrenie mdze sud nariadit, ak je potrebné bezodkladne
upravit pomery alebo ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena.

14. Podla § 367 ods. 1 az 3 C.m.p., neodkladnym opatrenim mdze sud nariadit, aby ten, kto ma
maloletého pri sebe, maloletého odovzdal do starostlivosti toho, koho oznaéi sud, alebo do striedave;j
osobnej starostlivosti. O navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia rozhodne sud najneskor do
siedmich dni od doru€enia navrhu. V tejto lehote sud uznesenie vyhotovi. Uznesenie o nariadeni
neodkladného opatrenia je vykonatefné vyhlasenim; ak sa nevyhlasuje, je vykonatelné, len &o bolo
vyhotovené.

15. Podla § 326 ods. 1 a 2 C.s.p v navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia sa popri nalezitostiach
Zaloby podfa § 132 uvedie opisanie rozhodujucich skuto¢nosti oddvodriujucich potrebu neodkladnej
Upravy pomerov alebo obavu, Ze exekucia bude ohrozena, opisanie skutoCnosti hodnoverne
osvedcujucich dévodnost a trvanie naroku, ktorému sa mé poskytnut ochrana a musi byt z neho zrejmé,
akého neodkladného opatrenia sa navrhovatel domaha. K navrhu musi navrhovatel pripojit’ listiny, na
ktoré sa odvolava.

16. Podla § 328 ods. 1 C.s.p. ak sud nepostupoval podla § 327, nariadi neodkladné opatrenie, ak su
splnené podmienky podla § 325 ods. 1, inak navrh na nariadenie neodkladného opatrenia zamietne.

17. Podfla § 329 ods. 1 C.s.p. sud mdze rozhodnut’ o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia aj
bez vysluchu a vyjadrenia stran a bez nariadenia pojednavania. Ak rozhoduje odvolaci sud o odvolani
proti uzneseniu o zamietnuti neodkladného opatrenia, umozni sa protistrane vyjadrit k odvolaniu a k
navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia.

18. Podla § 329 ods. 2 C.s.p. pre neodkladné opatrenie je rozhodujuci stav v ¢ase vydania uznesenia
sudu prvej inStancie.

19. Podla § 28 ods. | zdkona €. 36/2005 Z. z. o rodine a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni
neskorsich predpisov (dalej len "Zakon o rodine") su€astou rodi€ovskych prav a povinnosti su najma
a) sustavna a dbsledna starostlivost’ o vychovu, zdravie, vyzivu a v8estranny vyvin maloletého dietata,
b) zastupovanie maloletého dietata,

c) sprava majetku maloletého dietata.

20. Podla § 24 ods. 4 Zakona o rodine, sud pri rozhodovani o vykone rodi€ovskych prav a povinnosti
alebo pri schvalovani dohody rodi¢ov reSpektuje pravo maloletého dietata na zachovanie jeho vztahu
k obidvom rodi€om a vzdy prihliadne na zaujem maloletého dietata, najmd na jeho citové vazby,
vyvinové potreby, stabilitu budiceho vychovného prostredia a ku schopnosti rodi€a dohodnut sa na
vychove a starostlivosti o dieta s druhym rodi€om. Sud db4, aby bolo reSpektované pravo dietata na
vychovu a starostlivost zo strany obidvoch rodi€ov a aby bolo reSpektované pravo dietata na udrzovanie
pravidelného, rovhocenného a rovnopravneho osobného styku s obidvomi rodi¢mi.

21.Podfa § 36 ods. 1 Zakona o rodine, rodi€ia maloletého dietata, ktori spolu neZiju, mézu sa kedykolfvek
dohodnut’ o uprave vykonu ich rodiCovskych prav a povinnosti. Ak sa nedohodnu, sud méze aj bez



navrhu upravit vykon ich rodi€ovskych prav a povinnosti, najma urci, ktorému z rodiCov zveri maloleté
dieta do osobnej starostlivosti. Ak je to potrebné v zaujme maloletého dietata a ak to vyZzaduju pomery
v rodine, sud mdze upravit' styk dietata aj s blizkymi osobami.

22. Sud musi vzdy vziat do Uvahy, Ze nariadenie navrhovaného neodkladného opatrenia sudom v
konani starostlivosti o maloletych si vyZaduje nielen bezodkladna Uprava pomerov na strane u¢astnikov
konania, ale predovdetkym samotny zaujem maloletého dietata na jeho nariadeni, sud preto méze
nariadit' len také neodkladné opatrenie, ktoré je nevyhnutné na dosiahnutie U&elu, nemdze nariadit
neodkladné opatrenie, ktorym by sa zbyto&ne, nevhodne a dokonca nezvratne zasahovalo do prav
u€astnikov konania.

23. Sud na zaklade zisteného skutkového i pravneho stavu dospel k zaveru, Ze su dané dévody na
nariadenie neodkladného opatrenia, na zaklade ktorého ulozil zariadeniu Reedukaéného centra Trstin,
v ktorom je toho ¢asu mal. B. M. umiestnena a v ktorom vykonava vychovné opatrenie pobytom v
zariadeni za u€elom odborného poradenstva v trvani najviac 6 mesiacov od pravoplatnosti rozhodnutia,
docasne odovzdat ju do osobnej starostlivosti otca mal. dietata. Mal. B. bola najskér do Centra pre
deti a rodiny Necpaly umiestnena od 21.02.2020 z dévodu diagnostikovanej lahkej duSevnej zaostalosti
s vyznamnou poruchou spravania a emotivity. Uznesenim Okresného sudu Banovce nad Bebravou ¢&.
k. 3P/82/2021 - 12 zo dfia 14.10.2021, pravoplatnym dfa 06.11.2021 a vykonatelnym dria 18.10.2021
bola mal. B. M. neodkladnym opatrenim zverena do Ustavnej starostlivosti Reedukacného centra
Trstin, rodi€om bola uloZzena povinnost prispievat na vyzivu mal. dietata vyZivnym vo vyske 30 %
mesacne zo sumy Zivotného minima podfa osobitného predpisu. Nasledne uznesenim Okresného sudu
Banovce nad Bebravou €. k. 3P/82/2021 - 102 zo diia 05.04.2022, pravoplatnym dfa 18.05.2022 bolo
zruSené neodkladné opatrenie Okresného sudu Banovce nad Bebravou nariadené uznesenim ¢&. k.
3P/82/2021-12 zo dfa 14.10.2021. Mal. B. M., bola ponechana poc¢as trvania vychovného opatrenia v
starostlivosti Reeduka&ného centra Trstin, 919 05 Trstin &. 335 a bolo jej nariadena vychovné opatrenie
- pobyt v zariadeni Centra pre deti a rodiny Reedukaéného centra Trstin, 919 05 Trstin €. 335, za ucelom
odborného poradenstva mal. dietatu a to v trvani najviac 6 mesiacov od pravoplatnosti tohto rozhodnutia.
Oboznamenim spisového materialu vyplyva, Ze mal. B. diia 18. 11. 2022 konci vychovné opatrenie v
Reedukacnom centre v Trstine, pri¢om zariadenie nevidi dévod na dalSie zotrvanie maloletej v zariadeni
a odporuca, aby sa mal. B. vratila bud do Centra pre deti a rodiny Necpaly alebo do domaceho prostredia.
Z vyjadrenia otca mal. dietata a socialneho prieskumu v doméacnosti otca vyplyva, Zze s mal. B.e v
pravidelnom telefonickom kontakte, navstevuje ju aj osobne, maloletd ho navstevuje pocas prazdnin
formou kratkodobych pobytov. Naposledy bola u neho v domacnosti pocas letnych prazdnin, na prelome
mesiacov august - september 2022. Mal. B. sa teSi na navrat do doméaceho prostredia, so starostlivostou
o maloletu mu bude pomahat jeho matka, ktora sa planuje prestahovat do jeho domacnosti. Mal. B. by
mala nastupit na Strednu spojenu Skolu J. Kalin€iaka v Prievidzi, odbor obchodna prevadzka. Na strane
otca mal. dietata doslo k zmene pomerov v tom smere, Ze od 12. 09. 2022 zmenil zamestnanie, pracuje
pre spolo¢nost LKW Komponenten, spol. s r. 0. Banovce nad Bebravou na pozicii zamoc¢nik - obsluha
excentrickych lisov, pracovnu dobu ma v 1 - zmennej prevadzke. Otec mal. dietata Zije sdm v prenajatom
3 - izbovom byte, mal. B. mé& v domacnosti otca vytvoreny priestor na uenie a aj na travenie volného
Casu. Domacnost bola udrziavana v Cistote a poriadku. Na strane matky mal. dietata bolo zistené, Ze
matka mal. dietata si od 06.05.2021 do 06.11.2028 vykonava nepodmieneény trest odhatia slobody v
trestnej veci Okresného sudu Banovce nad Bebravou sp. zn. 1T/29/2020. Z listinnych sprav a Setrenia
kolizneho opatrovnika je zrejmé, Ze pobyt v Reedukaénom centre Trstin u maloletej B. pIni svoj Gcel,
maloleta je v zariadeni spokojna, od zadiatku jej pobytu nemala ani jeden pokus o sebaposkodzovanie,
nevyskytli sa u nej Ziadne suicidalne pokusy a ani Uteky zo zariadenia. Je teda mozné konstatovat,
Ze sudom uloZené vychovné opatrenie - pobyt v zariadeni Reedukacného centra Trstin za ucelom
odborného poradenstva maloletej B. splnilo svoj ucel, pre ktory bolo nariadené. Na zaklade tychto
zistenych okolnosti je navrh otca mal. dietata dévodny, pretoze je toho ¢asu potreba do¢asnej upravy
pomerov osobnej starostlivosti o mal. Dariu, ktora sa toho ¢asu nachadza v Reedukaénom centre Trstin,
kde si vykonava vychovné opatrenie, ktoré si splnilo svoj u¢el dany zakonom, priCom dfa 18.11.2022
uplynie lehota 6 (Siestich) mesiacov na vychovné opatrenie a vykonanym dokazovanim nebol zisteny
dovod, aby sa mal. B. opatovne vratila do zariadenia Centra pre deti a rodiny Necpaly, preto sud
tymto neodkladnym opatrenim docasne odfial mal. B. M. zo starostlivosti Reeduka&ného centra Trstin a
odovzdal ju do osobnej starostlivosti otca mal. dietata v sulade s podanym navrhom otca, pri¢om sud je
toho nazoru, Ze v domacnosti otca mal. dietata, ma mal. B. zabezpec€enu stabilitu rodinného prostredia,



ako i bytové, socialne a ekonomické podmienky na zdravy psychicky, fyzicky a socialny vyvin. Sud
prihliadol na nazor mal. dietata, ktorej prianim je toho ¢asu byt v starostlivosti otca.

24. Sud na zaklade zistenych okolnosti a v zaujme mal. Darie o jej zdravy vyvin navrhu otca mal. dietata
vyhovel a nariadil toto neodkladné opatrenie.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie v lehote 15 dni odo dria jeho doru€enia na Okresny
sud Banovce nad Bebravou. V odvolani sa popri vdeobecnych naleZitostiach podania uvedie, proti
ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje
za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Podanie moZno urobit’ pisomne, a to v listinnej podobe alebo v elektronickej podobe. Podanie vo veci
samej urobené v elektronickej podobe bez autorizicie podla osobitného predpisu treba dodatoéne
doruéit v listinnej podobe alebo v elektronickej podobe autorizované podla osobitného predpisu; ak sa
dodato¢ne nedorudi sudu do desiatich dni, na podanie sa neprihliada. Sud na dodato¢né dorucenie
podania nevyzyva. Podanie urobené v listinnej podobe treba predloZit' v potrebnom pocte rovnopisov
s prilohami tak, aby sa jeden rovnopis s prilohami mohol zaloZit do sudneho spisu a aby kazdy dalSi
subjekt dostal jeden rovnopis s prilohami. Ak sa nepredloZi potrebny pocet rovnopisov a priloh, sud
vyhotovi képie podania na trovy toho, kto podanie urobil. Ak zakon na podanie nevyZaduje osobitné
nalezitosti, v podani sa uvedie, ktorému sudu je urené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, ¢o sa nim
sleduje a podpis. Ak ide o podanie urobené v prebiehajucom konani, naleZitostou podania je aj uvedenie
spisovej znacky tohto konania.

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, zZe

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada
mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej. Odvolanie mozno oddévodnit aj tym, Zze sud prvej inStancie
nespravne alebo neuplne zistil skutony stav veci.

Uznesenie o nariadeni neodkladného opatrenia je vykonatelné vyhlasenim; ak sa nevyhlasuje, je
vykonatelné, len €o bolo vyhotovené ( § 367 ods. 3 C.m.p. ).

Ak povinny dobrovolne nesplni, ¢o mu uklada vykonatelny exekuény titul, mdZe opravneny podat navrh
na nariadenie vykonu rozhodnutia, ( § 376 ods. 1 C.m.p. ).



