Sud: Okresny sud Spisska Nova Ves

Spisova znacka: 1C/211/2015

Identifikacné Cislo sudneho spisu: 7615207059

Déatum vydania rozhodnutia: 21.08. 2015

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Jana Gargulova

ECLI: ECLI:SK:OSSN:2015:7615207059.3
Uznesenie

Okresny sud Spisska Nova Ves v pravnej veci navrhovatela P.. Z. E., H.. XX.X.XXXX, C. D. X, Z,
pravne zastipeny Advokatskou kancelariou Maria Grochova a partneri s.r.o., Garbiarska 5, KoSice, ICO:
36863017, proti odporcovi G. O., H.. X X.XXXX, C. S. XX, Z., o vypratanie nehnutelnosti rozhodol

rozhodol:

Sid odmieta odpor zalovaného proti rozkazu na plnenie vydaného Okresnym sudom SpiSska
Nova Ves, €. k. 1C/211/2015 - 18 zo dna 6.7.2015.

odovodnenie:

Tunajsi sud na navrh navrhovatela vydal dia 6.7.2015 rozkaz na plnenie &. k. 1C/211/2015 - 18, ktorym
zaviazal odporcu, aby do 15 dni od dorugenia tohto rozkazu na plnenie vypratat a spristupnit stavbu
so supisnym €. 111, na pozemku KN-C s parcelnym €. 145, druh stavby: rodinny dom, pozemok KN-
C s parcelnym €. 145, vymera 247 m2, druh pozemku: zastavané plochy a nadvoria, pozemok KN-C
s parcelnym &. 146, vymera: 167 m2, druh pozemku: zastavané plochy a nadvoria, pozemok KN-C s
parcelnym &. 147, vymera: 385 m2, druh pozemku: zastavané plochy a nadvoria, vSetky nehnutelnosti
nachadzajuce sa v katastralnom uzemi Margecany, zapisané na liste vlastnictva €. 510, alebo aby v tej
istej lehote podal odpor na tomto sude.

Proti tomuto rozkazu na plnenie podal odporca odpor dfia 17.8.2015, priom predmetny rozkaz na
plnenie mu bol doru¢eny dha 5.8.2015.

Podla § 174b ods. 1 O.s.p. sud mbzZe aj bez vyslovnej Ziadosti navrhovatela a bez vypodutia odporcu
vydat rozkaz na plnenie, ak sa v navrhu uplatiuje pravo na plnenie inej povinnosti nez zaplatenie
penaznej sumy, vyplyvajuce zo skuto€nosti uvedenych navrhovatefom. V rozkaze na plnenie sud ulozi
odporcovi, aby v lehote uréenej suidom nie kratSej ako 15 dni plynucej od doru€enia rozkazu na plnenie
splnil uloZenu povinnost’ a uhradil trovy konania alebo v lehote 15 dni podal odpor na sude, ktory rozkaz
na plnenie vydal; odpor proti rozkazu na plnenie sa musi odévodnit. Ustanovenie § 43 sa nepouZije.

Podla § 174 ods. 3 O.s.p. sud uznesenim odmietne odpor, ktory bol podany oneskorene, bez
odbvodnenia vo veci samej; o tychto nasledkoch musi byt G&astnik pou€eny v platobnom rozkaze a
odpor podany neopravnenou osobou.

Podla § 174b ods. 4 O.s.p. na rozkaz na plnenie sa primerane pouziju ustanovenia § 172 ods. 2, 3, 5
az7a9ag§173a174.

Sud po preStudovani odporu konStatuje, Ze bol podany v zakonnej lehote a zarover opravnenou osobou.
Sud v8ak z jeho obsahu ma za preukazané, ze odpor neobsahuje odévodnenie vo veci samej, nakolko
odporca v fiom iba uvadza, Ze ho podava vodi vysSie uvedenému rozkazu na plnenie a proti vyprataniu
nehnutelnosti a to pri plnom vedomi a svedomi.



Sud ma za preukazané, ze v zmysle vysSie citovanych ustanoveni Obc&ianskeho sudneho poriadku,
odpor voci rozkazu na plnenie bol odporcom podany bez odbévodnenia vo veci samej, kedZe odporca
nepreukazal Ziadne relevantné skuto¢nosti, ktorymi by spochybnil existenciu alebo dévodnost’ naroku
navrhovatela, a preto ho sud odmietol podla § 174 ods. 3 O.s.p. v spojeni s § 174b ods. 4 O.s.p. ako
neoddvodneny.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustné odvolanie do 15 dni od jeho dorucenia
cestou tunajSieho sudu na Krajsky sud v KoSiciach, pisomne v troch
vyhotoveniach.

V odvolani sa ma popri vdeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3) uviest, proti
ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto
rozhodnutie alebo postup sudu povaZuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel
domaha.



