Sud: Okresny sud Nitra

Spisova znacka: 4T/85/2022

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 4122011291

Déatum vydania rozhodnutia: 04. 11. 2022

Meno a priezvisko sudcu, VSU: Mgr. Monika Farkasova

ECLI: ECLI:SK:OSNR:2022:4122011291.1

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Nitra, samosudkynou Mgr. Monikou FarkaSovou, v trestnej veci proti obvinenému O. L. pre
precin nebezpecného vyhrazania podia § 360 odsek 1, odsek 2 pismeno b/ Trestného zakona a iné, na
hlavhom pojednavani konanom dfa 04.11.2022 takto

rozhodol:

Obzalovany:
O.L.W.C.D.F.K.C. T., nar. XX.XX.XXXX v Nitre, trvale bytom C. C.. XXX, t.&. vo vézbe
v UVV a UVTOS Nitra od 04.02.2022,

jevinny,ze:

obzalovany O. L., ktorého trestna vec bola vylu¢ena na samostatné konanie a obzalovana I. P., diia
27.01.2022 v popoludiiaj$ich hodinach okolo 17.45 hod. v E. E. G. Q..C..X na bo&nom parkovisku pri
Poliklinike na sidlisku D., kam prisli spolo¢ne na osobnom motorovom vozidle, potom ¢o uvideli, ze
poskodena S. |., ktora je byvalou manzelkou obzalovaného O. L., vystupila zo svojho auta, poSkodenu
bezddvodne napadol najskoér obzalovany O. L. tak, Ze ju dvakrat udrel do hlavy a raz ju kopol do oblasti
lavého boku, pricom jej nadaval vulgarnymi a oplzlymi vyrazmi, preto poskodena rychlo nasadla do
auta a chcela odist, obzalovani na fu kri¢ali, aby zastavila a porozpravala sa s nimi, preto zastavila a
vystupila z auta, vtedy na fu ihned zautodila obzalovana I. P. tak, ze poSkodenu sotila, vulgarne a oplzlo
jej nadavala, trhala jej vlasy, udierala ju pastami do tela, udierala jej hlavu o auto az pokym sa medzi nich
nepostavil obzalovany O. L., ktory sa poSkodenej zacal vyhrazat, ze zabije ju aj ich dcéru, ze skoncila, na
tuto chvilu ¢akal, m6ze si objednat’ truhlu, pricom poskodena mala z jeho vyhrazok odévodneny strach
a obavu o Zivot, preto zZe obzalovaného dobre pozna, maju medzi sebou konflikty, vyhrazal sa jej zabitim
aj v minulosti a jeho vyhrazky berie skutoéne vazne, pricom posSkodenej S. |. spdsobili pomliazdenie
lavej Celustnej oblasti a zahlavnej oblasti vlavo

teda:

-inému sa vyhrazal smrtou a inou tazkou ujmou takym spdsobom, Ze to mdze vzbudit ddévodnu obavu ,
¢in spachal na chranenej osobe - na blizkej osobe

-dopustil sa spolo€nym konanim slovne a fyzicky, na mieste verejnosti pristupom vytrznosti tym, ze
napadol iného,

tym spachal :

-precin nebezpecného vyhrazania podla § 360 odsek 1, odsek 2 pismeno b) Trestného zakona s
pouzitim § 127 odsek 5 Trestného zakona, § 139 odsek 1 pismeno c) Trestného zakona v subehu s
-pre¢inom vytrznictva podla § 364 odsek 1 pismeno a) Trestného zakona spolupachatelstvom podla §
20 Trestného zakona



Za to sa odsudzuje:

Podla § 360 odsek 2 Trestného zakona zistiac polahéujucu okolnost podla § 36 pismeno I), pismeno n)
Trestného zakona a zistiac pritazujucu okolnost podfa § 37 pismeno h), pismeno m) Trestného zakona
s pouzitim § 38 Trestného zakona a § 41 odsek 1 Trestného zakona na uhrnny trest odiatia slobody
v trvani 1 (jeden) rok.

Podla § 48 odsek 2 pismeno a) Trestného zakona obZalovany sa na vykon trestu odratia slobody
zaraduje do Ustavu na vykon trestu odnatia slobody s minimalnym stupfiom straZenia.

odovodnenie:

Prokuratorka Okresnej prokuratiry Nitra podala obzalobu na obzalovaného O. L. a obzalovanu I. P..
Po predneseni obzaloby na hlavhom pojednavani obzalovany O. L. vyhlasil, Ze je vinny zo skutku, ktory
sa mu kladie za vinu. Nasledne uznesenim zo dra 25.10.2022 bola trestna vec obzalovaného O. L.
vylu€ena na samostatné konania, pretoZe v trestnej veci obZalovanej I. P. sud na hlavhom pojednavani
vykona dokazovanie.

Obzalovany O. L. na otazky uvedené v § 333 ods. 3

- pism. c/ Tr.por. , €i rozumie tomu, €o tvori podstatu skutku, ktory sa mu kladie za vinu odpovedal: ano
- pism. d/ Tr.por., €i bol ako obvineny pouceny o svojich pravach, najma o prave na obhajobu, ¢ mu
bola dand mozZnost na slobodnu volbu obhajcu a & sa s obhajcom mohol radit’ o spésobe obhajoby
odpovedal: ano

- pism. f/ Tr.por., &i rozumie pravnej kvalifikacii skutku ako precinu nebezpeéného vyhrazania podla §
360 odsek 1, odsek 2 pismeno b) Trestného zakona s pouzitim  § 127 odsek 5 Trestného zakona,
§ 139 odsek 1 pismeno c) Trestného zakona a precinu vytrznictva podla § 364 odsek 1 pismeno a)
Trestného zakona spolupachatelstvom podla § 20 Trestného zakona, odpovedal: ano

- pism. g/ Tr.por., & bol oboznameny s trestnymi sadzbami, ktoré zakon ustanovuje za trestné Ciny
kladené mu za vinu, odpovedal: ano

- pism. h/ Tr.por., &i sa dobrovolne priznal a uznal vinu za spachany skutok, ktory sa v obzalobe kvalifikuje
ako precin nebezpecného vyhrazania podla § 360 odsek 1, odsek 2 pismeno b) Trestného zakona s
pouzitim § 127 odsek 5 Trestného zakona, § 139 odsek 1 pismeno c) Trestného zakona a precinu
vytrznictva podla § 364 odsek 1 pismeno a) Trestného zakona spolupachatelstvom podla § 20 Trestného
zakona, odpovedal: ano

Vzhladom na to, Ze obZalovany na polozené otdzky odpovedal kladne sud na navrh prokuratorky, prijal
vyhlasenie obZalovaného a vykonal dokazovanie suvisiace s vyrokom o treste.

Na zaklade vykonaného dokazovania v pripravhom konani a nasledne aj na hlavhom pojednavani
vyhlasenim obZalovaného mal sud preukazané, Ze tento spachal skutok tak, ako je to uvedené
vo vyrokovej Casti tohto rozsudku, a tak svojim umyselnym konanim naplnil objektivnhu aj subjektivnu
stranku precinu nebezpecného vyhrazania podla § 360 odsek 1, odsek 2 pismeno b) Trestného zakona
s pouzitim § 127 odsek 5 Trestného zakona, § 139 odsek 1 pismeno c) Trestného zakona v subehu s
precinom vytrznictva podla § 364 odsek 1 pismeno a) Trestného zakona spolupachatelstvom podla §
20 Trestného zakona, kedZe svojej byvalej manzelke (blizkej osobe) sa vyhrazal smrtou a inou tazkou
ujmou takym spbésobom, Ze to u nej vzbudilo dévodnu obavu a spoloénym konanim s obZalovanou P.
slovne a fyzicky, na mieste verejnosti pristupnom sa dopustil vytrznosti tym, ze napadol poskodenu S. ..

Z hladiska osobnych pomerov bolo zistené, Ze obZalovany z miesta bydliska bliZzSie hodnoteny nie je.

Vo vypise z evidencie priestupkov ma obzalovany 30 zaznamom za priestupky spachané od 01.06.2016
do 21.01.2022. V rokoch 2020 az 2022 vratane, bol postihnuty 15 krat vo vac&sine za poruSenie pravidiel
v cestnej premavke a to blokovymi pokutami vo vyske od 10 do 200 €. Z odpisu registra trestov bolo
zistené, Ze obZalovany bol doposial osem krat sudne rieSeny, v Siestich pripadoch sa na neho hladi
akoby nebol odsudeny. Rozhodnutim Méstkého sudu Brno sp.zn. 9T/262/2013 zo dfia 09.11.2013 bol
odsudeny na trest odiatia slobody v trvani 1 rok, ktory ukong€il 06.11.2014.



Aj z pripojeného spisu Okresného sudu Nitra sp.zn. 1T/45/2019 bolo zistené, Ze rozsudkom zo diia
03.10.2019, pravoplatnym dria 03.10.2019 bol uznany vinnym zo zlo€inu marenia spravodlivosti podla §
344 odsek 1 pismeno d/ Trestného zdkona, zlo€inu obmedzovania osobnej slobody podfa § 183 odsek
1 odsek 2 pismeno b/ Trestného zakona a precinu ubliZzenia na zdravi podfa § 156 odsek 1 Trestného
zakona a bol mu uloZeny trest odfatia slobody v trvani 3 roky s proba&nym dohladom nad jeho spravanim
v skuSobnej dobe v trvani 5 rokov. SkuSobna doba zadala plynat 04.10.2019.

Pri ukladani trestu vychadzal sud zo z&kladnych zasad ukladania trestov, ktoré su upravené v
ustanoveni § 34 Trestného zakona a s dGrazom na zasadu zakonnosti uloZil obZalovanému trest,
zohladniac pritom vSetky kritéria, ktoré su rozhodujuce nielen pre druh trestu ale aj pre jeho vymeru.

Obzalovanému sud pric¢ital dve polah¢ujuce okolnosti v zmysle § 36 pismeno I/ pismeno n/ Trestného
zakona ato Ze sa priznal k spachaniu trestného €inu a trestny €in Uprimne ofutoval, a tieZ napomahal
pri objasfovani trestnej Cinnosti sudu. Sud mu pricital dve pritazujuce okolnosti podla § 37 pismeno
h/, pismeno m/ Trestného zakona, t.j. Ze spachal viac trestnych €inov a bol uz za trestny ¢in odsudeny
(vid vySSie citovany rozsudok Okresného sudu Nitra sp.zn. 1T/45/2019).

Obzalovany sa svojim postojom k spachanému trestnému c&inu, &i uz v pripravnom konani alebo na
hlavnom pojednavani, na ktorom urobil vyhlasenie o vine, €im vyrazne skratil dokazovanie v jeho trestne;j
veci na hlavhom pojednavani, vytvoril podmienky na priznanie polah&ujucej okolnosti v zmysle § 36
pismeno n/ Trestného zakona.

Druh trestu - trest odhatia slobody, bol v danom pripade ur&eny podfa zakonného ustanovenia § 360
odsek 2 Trestného z&kona, pretoZze sud odsudzoval obZalovaného za dva trestné Ciny, a ukladal uhrnny
trest podla tohto zakonného ustanovenia, ktoré je z nich najprisnejSie trestny. Trestna sadzba trestu
odnatia slobody pri tomto trestnom ¢&ine (precine) je 6 mesiacov az 3 roky, priCom pre vyrovnany
pomer (2:2) pofah&ujucich a pritazujucich okolnosti, sud pri rozhodovani o vymere vychadzal z uvedene;j
z&konnej trestnej sadzby.

Sud pri ivahach o vymere trestu prihliadol aj na spésob spachania, €inu jeho nasledok, zavinenie,
pohnutku, tiez pofah&ujuce a pritazujuce okolnosti a bral do Gvahy aj osobu obzalovaného, jeho osobné
pomery a moznost napravy.

S prihliadnutim na v8etky hore uvedené skutonosti, sud dospel k zaveru, Ze ucel trestu bude u
obzalovaného dosiahnuty uloZenim udhrnného trestu odnatia slobody, vo vymere 1 rok na spodnej
hranici zakonnej trestnej sadzby. Iny druh trestu ako nepodmienecny u obZalovaného neprichadzal do
uvahy, kedZe obZalovany trestné Ciny spachal v plynucej skisobnej dobe, ktora v jeho pripad uplynie
04.10.2024. Na vykon trestu obZalovany bol zaradeny do Ustavu s minimalnym stupfiom straZenia,
kedZe v poslednych desiatich rokoch pred spachanim trestnych &inov neboli vo vykone trestu odnatia
slobody za umyselny trestny &in.

Podla nazoru sudu takyto trest ulozeny obzalovanému, zodpoveda vSetkym kritéridm ustanovenym
pre ukladanie trestu v zmysle § 34 odsek 4 Trestného zdkona a je spdsobily na dosiahnutie u&elu
trestu podfa § 34 odsek 1 Trestného zakon a to tak v oblasti individualnej ako aj v oblasti generainej
prevencie, pretoze zabezpeci ochranu spolo¢nosti pred obzalovanym tak, Zze mu zabrani v pachani
dal3ej trestnej Cinnosti, vytvori podmienky na jeho vychovu k tomu, aby viedol riadny Zivot, su¢asne
aj inych odradi od péachania trestnych €inov a zarovern dostatoCne vyjadri aj moralne odsudenie
obzalovaného spolo¢nostou.

Vzhfadom na v&etky tieto skutoénosti a okolnosti sud o vine a treste obzZalovaného, rozhodol tak, ako
je to uvedené vo vyrokovej &asti tohto rozsudku.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je mozné podat odvolanie do 15 dni od oznamenia rozsudku cestou tunajieho
sudu na Krajsky sud v Nitre. Oznamenim rozsudku je jeho vyhlasenie v pritomnosti toho, komu treba



rozsudok doruéit. Ak sa rozsudok vyhlasil v nepritomnosti takejto osoby, oznamenim je az doru€enie
rozsudku. V pisomne podanom odvolani treba uviest, proti ktorym vyrokom smeruje a &i smeruje aj proti
konaniu, ktoré rozsudku predchadzalo.

Odvolanie musi byt odévodnené tak, aby bolo zrejmé, ktorej Casti sa rozsudok napada a aké chyby sa
vytykaju rozsudku alebo konaniu, ktoré rozsudku predchadzalo.



