Sud: Okresny sud Pezinok

Spisova znacka: 6C/135/2014

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 1711207381

Déatum vydania rozhodnutia: 20. 08. 2015

Meno a priezvisko sudcu, VSU:  JUDr. Maria Spanikova

ECLI: ECLI:SK:OSPK:2015:1711207381.4

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Pezinok v konani pred samosudkyfiou JUDr. Mariou Spanikovou, v pravnej veci
navrhovatela: Allianz-Slovenska poistoviia, a.s., Dostojevského rad 4, 815 74 Bratislava, ICO: 00 151
700, adresa na dorucovanie: Allianz - Slovenska poistovna, a.s., Regionalny pravny odbor pre region
Bratislava, Racianska 62, 812 75 Bratislava proti odporcovi: O. F., X. XX.XX.XXXX, X. L. R. XXX, XXX
XX A. J. G, zastupeny opatrovnikom B. R., R. V.F. S. R. J., o zaplatenie 39,83 Eur s prisluSenstvom,

rozhodol:

Odporca je povinny zaplatit navrhovatelfovi 39,83 Eur istiny, a 16,50 Eur titulom nahrady trov
konania na ucet navrhovatela c&islo 10014-1438012/0200, VS 962011, KS 3558 vSetko do 15 dni po
pravoplatnosti tohto rozhodnutia.

odovodnenie:

Navrhovatel sa navrhom podanym dria 07.06.2011 domahal proti odporcovi zaplatenia sumy 39,83 Eur
s prislusenstvom titulom diZného poistného za obdobie od 07.06.2008 do 06.06.2009 zo zaniknutej
poistnej zmluvy €. 7200030133 zo dia 06.06.2003.

Platobnym rozkazom &. 10R0/272/2011-16 zo dfia 28.09.2011 sud navrhu vyhovel.

Uznesenim zo dna 10.03.2015 sud platobny rozkaz podla § 173 O.s.p. pre jeho nedorucitelnost
odporcovi do vlastnych ruk zruil a su€asne ustanovil odporcovi na konanie opatrovnika z dévodu jeho
neznameho pobytu v sulade s ust. § 29 ods. 2, 6 O.s.p..

Navrhovatel a opatrovnik odporcu sa na termin verejného vyhlasenia rozhodnutia dia 20.08.2015
nedostavili, preto sud vo veci konal a vo veci rozhodol v ich nepritomnosti v sulade s ust. § 101 ods.
2 O.s.p. a v nepritomnosti oboch ugastnikov konania v sulade s ust. § 115a Osp., nakolko sa jednalo
o drobny spor, pric¢om Uradny oznam o termine pojednavania bol vyveseny na uradnej tabuli sudu dna
28.07.2015.

Sud vykonal vo veci dokazovanie oboznamenim sa so zalobnym navrhom, poistnou zmluvou
€.7200030133, vyzvou na zaplatenie poistného z poistnej zmluvy - poistenie budovy zo dfia 22.08.2008,
képiou dorucenky - oznamenim o ulozeni zasielky na poste zo dia 25.08.2008, zanikom poistnej zmluvy
zo dna 14.11.2008, prehladom uhrad, vypisom z OR navrhovatela, so spisovym materialom a zistil, ze
navrh navrhovatela je podany dévodne.



Dra 06.06.2003 uzatvoril navrhovatel s odporcom poistnd zmluvu €. 7200030133, ktorej predmetom
bolo poistenie privatneho majetku - obytnej budovy s G&innostou od 07.06.2003 s ro€nym poistnym
vo vySke 4.800,-Sk, priCom splatnost’ poistného bola dojednana ro¢ne 06.06. bezného roka vo vyske
4.055,-Sk, t.j. 134,60 Eur.

Listom zo dna 22.08.2008 vyzval navrhovatel odporcu na zaplatenie poistného za obdobie od
07.06.2008 do 06.06.2009 vo vySke 3.447,-Sk z dbvodu, ze dojednané poistné nebolo zaplatené v
termine jeho splatnosti s upozornenim na zanik zmluvy v lehote 1 mesiaca od prevzatia vyzvy v pripade
neuhradenia poistného. Odporca vyzvu neprevzal, zasielka sa vratila ako neprevzata v odbernej lehote
dria 11.09.2008. Poistna zmluva tak dria 11.10.2008 zanikla.

Odporca na zaslany oznam o zaniku poistenia nereagoval a diZznu sumu neuhradil.

Podla ust. § 800 ods. 1 O.z. poistenie, pri ktorom je dojednané bezné poistné, zanikne vypovedou ku
koncu poistného obdobia, vypoved sa musi dat aspori Sest tyZzdriov pred jeho uplynutim.

Podla ust. § 801 ods. 1 O.z., poistenie zanikne aj tak, ze poistné za prvé poistné obdobie alebo
jednorazové poistné nebolo zaplatené do troch mesiacov odo dfia jeho splatnosti.

Podla odseku 2 citovaného ustanovenia poistenie zanikne aj tak, Ze poistné za dalSie poistné obdobie
nebolo zaplatené do jedného mesiaca odo dha dorucenia vyzvy poistovatela na jeho zaplatenie, ak
nebolo poistné zaplatené pred doruéenim tejto vyzvy. Vyzva poistovatela obsahuje upozornenie, Ze
poistenie zanikne, ak nebude zaplatené. To isté plati, ak bola zaplatena len ¢ast poistného.

Podla ust. § 803 ods. 1 O.z. poistitel ma pravo na poistné za dobu do zaniku poistenia.

Podla ust. § 156 ods. 3 O.s.p. vo veciach, v ktorych sud rozhoduje rozsudkom bez nariadenia ustneho
pojednavania, oznami miesto a €as verejného vyhlasenia rozsudku na uradnej tabuli sudu v lehote
najmenej pat dni pred jeho vyhlasenim.

Podla ust. § 115a ods. 2 O.s.p. pojednavanie nie je potrebné nariadovat ani v drobnych sporoch.

Podla ust. § 200ea ods. 1 O.s.p. ak v priebehu konania dosiahne predmet konania sumu 1000 eur, od
toho okamihu ide o drobny spor.

Vykonanym dokazovanim mal sud preukazané, ze poistna zmluva nebola riadne a vCas zo strany
odporcu vypovedana, zanikla nezaplatenim poistného v lehote jedného mesiaca od dorucenia vyzvy
odporcovi ku dfiu 11.10.2008, pricom navrhovatelovi vzniklo pravo na poistné do zaniku poistenia, t.j.
sumy 39,83 €.

Sud preto v zmysle vySSie citovanych ustanoveni Obc&ianskeho zakonnika navrhu navrhovatela vyhovel.

KedZe navrhovatel podanim zo dha 13.04.2015 vzal zalobny navrh voci odporcovi Ciastoéne spat' v
Casti urokov z omeskania, sud konanie v tejto ¢asti uznesenim zo dria 03.06.2015 &.k. 6C/135/2014-41
v sulade s ust. § 96 ods. 1, 3 O.s.p. zastavil.

O trovach konania sud rozhodol podfa § 142 ods. 1 O.s.p. a zaviazal v spore neuspeSného odporcu na
ich nahradu, ktoré predstavovali sumu 16,50 € titulom zaplateného sudneho poplatku (z.€. 71/1992 Z.z.
v Uplnom zneni o sudnych poplatkoch).



Poucenie:

Proti tomuto rozsudku moZno podat’ odvolanie do 15 dni odo dfa jeho doruéenia cestou podpisaného
sudu pisomne, dvojmo.

Odvolanie proti rozsudku musi obsahovat’ nalezitosti vdeobecné kazdého podania podla § 42 ods. 3
O.s.p. (ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, o sleduje, musi byt podpisané a
datované, v dostato€nom pocte rovnopisov a s prilohami, v opacnom pripade bude rovnopis s prilohami
vyhotoveny na trovy u€astnika), § 205 ods. 1 O.s.p. (proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu
sa rozhodnutie napada, v ¢om sa rozhodnutie alebo postup sudu povaZuje za nespravny a ¢oho sa
odvolatel domaha.



