Sud: Okresny sud Zvolen

Spisova znacka: 12Csp/40/2022

Identifikané Cislo sudneho spisu: 6121423963

Déatum vydania rozhodnutia: 04. 11. 2022

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Jana Koval¢ikova

ECLI: ECLI:SK:0S2V:2022:6121423963.3

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Zvolen v spore vedenom pred sudkyfiou JUDr. Janou Koval€ikovou, v pravnej veci zalobcu:
Orange Slovensko, a. s., so sidlom Metodova 8, 821 08 Bratislava - Ruzinov, ICO: 35 697 270,
zastupeny: URBANI & Partners s.r.o., so sidlom Skuteckého 17, 974 01 Banska Bystrica, ICO: 36 647
181, proti zalovanej: M. C., G.. XX. XX.XXXX, E. K. A A. R. XXX/XX, XXX XX J., zastupena: ZASTAVME
UZERU - Obgianske zdruZenie na pravnu ochranu ob&ana a finanéného spotrebitela, so sidlom Pod
Hajom 1367/169-44, 018 41 Dubnica nad Vahom, ICO: 51 255 022, o zaplatenie istiny 205,10 EUR s
prisludenstvom, zmluvnej pokuty 489,55 EUR a istiny 166,30 EUR, takto

rozhodol:

|. Zalovana je povinna zaplatit zalobcoviistinu 205,10 EUR s 5 %-nym Grokom z omes$kania roéne
zo sumy 861,45 EUR od 05.07.2020 do zaplatenia, zmluvnu pokutu 489,55 EUR, istinu 166,80 EUR,
vSetko v mesacnych splatkach 40,- EUR, vzdy do 25.-ho dia v mesiaci od pravoplatnosti rozhodnutia s
tym, Ze nezaplatenim jednej splatky sa stava splatnym cely dlh naraz.

II.Sud priznava zalobcovipravo na nahradu trov konania proti Zalovanej v rozsahu 100 percent.
odovodnenie:

1. Zalobca Zalobou na Okresnom sude Banska Bystrica v upominacom konani diia 13.07.2021 si uplatnil
proti Zalovanej pravo na zaplatenie istiny 205,10 EUR s 5 %-nym urokom z omes&kania roéne zo sumy
861,45 EUR od 05.07.2020 do zaplatenia, zmluvnej pokuty 489,55 EUR, istiny 166,80 EUR titulom
nezaplatenia pohladavky a zmluvnych pokut zo Zmlav o poskytovani verejnych sluzieb Q., Q., Q. XXX a
zmluvnych pokut z Dodatkov k zmluvam o poskytovani verejnych sluzieb Q., Q., Q.. Zalobca uzatvoril so
Zalovanou Splatkovu zmluvu &islo XXXXXXXXXX, v ktorej sa zaviazala uhradit v mesaénych splatkach
zvy8nu Gast kipnej ceny za telekomunika&né zariadenia. Zalovana neuhradzala mesacné splatky za
zvy8nu Cast kupnej ceny za zariadenie, porusila povinnost, Zalobca dlh zosplatnil a zvy$né neuhradené
splatky su vo vySke 166,80 EUR. Zmluvné pokuty si Zalobca uplatnil na zaklade Dohody o splatkach
gislo XXXXXXXXXX zo 07.02.2020. Zalobca zaslal Zalovanej pokus o pokonavku, Ziadal ju o Ghradu
861,45 EUR. V pokuse o pokonavku bola ulozena lehota na dodatoéné plnenie od 05.07.2022. Zalovana
bola k zaplateniu dlhu vyzvana v poslednych troch mesiacoch pred podanim Zaloby na Okresny sud
Banska Bystrica.

2. Okresny sud Banska Bystrica v upominacom konani vydal platobny rozkaz ¢.k. 17Up/1183/2021 zo
dnia 26.07.2021.

3. Zalovana podala elektronicky vo&i uvedenému platobnému rozkazu odpor dfia 20.08.2021.



4. Zalobca sa podanim zo dha 28.04.2022 vyjadril k odporu zalovanej. Umoznil jej dih zaplatit v
mesacnych splatkach podfa finanénej situacie. Zalobca navrhol pokraCovat v konani na prislusnom
sude.

5. Okresny sud Banska Bystrica postupil vec prislusnému sudu na prejednanie. Okresnému sudu Zvolen
vec napadla dria 03.05.2022.

6. Okresny sud Zvolen uznesenim &.k. 12Csp/40/2022-108 zo dfia 31.05.2022, pravoplatné 16.06.2022
vyzval Zalovanu, aby sa vyjadrila k vyjadreniu Zalobcu.

7. Zalovana v podani zo dfia 24.06.2022 sa vyjadrila k vyjadreniu Zalobcu. Spochybnila zmluvnud pokutu
166,80 EUR, nakolko prevySuje hodnotu predmetu kupy, €o je proti dobrym mravom a poctivému zameru
Zalobcu.

8. Pravny zastupca Zalobcu sa pojednavania drfia 04.11.2022 zuc&astnil. Na podanej Zalobe trval v
celom rozsahu. Uviedol, Ze pohladavka a naroky vyplyvajuce zo zmluvy su akceptovatelné. Suhlasil so
splatkami 40,- EUR do 25.-ho diia v mesiaci s povinnostou straty vyhody splatok.

9. Pravna zastupkyna Zalovanej na pojednavani dia 04.11.2022 uznala narok, avSak nie v plnej vyske.
Co sa tyka spornej zmluvnej pokuty uviedla, Ze kupujuca uhradila prva &ast kupnej ceny 1,20 EUR.
Zmluvna pokuta, ktora je uvedena v dodatku vo vySke 192,- EUR presahuje hodnotu zariadenia, ktoré
je uvedené v dodatku 168,- EUR. Zvysnu &ast' uznala a Ziadala o zaviazanie Zalovanej na splatku 40,-
EUR do 25.-ho dfia v mesiaci od pravoplatnosti rozsudku pod hrozbou straty vyhody splatok.

10. Sud na zaklade predloZenych listinnych dokladov zistil nasledujuci skutkovy stav:

11. Sud oboznamil Zmluvu o poskytovani verejnych sluZieb Q. zo dna 05.03.2019 z €.I. 4, Zmluvu o
poskytovani verejnych sluzieb Q. zo dia 03.04.2019 z &.I. 34, Zmluvu o poskytovani verejnych sluZieb
Q. zo dna 07.02.2020 z ¢.1. 15, Dodatok k zmluve o poskytovani verejnych sluzieb Q. zo dfia 05.03.2019
z €.l. 6, Dodatok k zmluve o poskytovani verejnych sluzieb Q. zo dria 03.04.2019 z €.l. 18, Dodatok k
zmluve o poskytovani verejnych sluzieb Q. zo dria 07.02.2020 z &.I. 28 kde bolo poskytnuté Zalovanej
mobilné zariadenie Sony Playstation 4 - hry za 168,- EUR s tym, Ze 1,20 EUR zaplatila (€.I. 28), Dohodu
o splatkach zo dfia 07.02.2020 z €.l. 25, pokus o pokonavku zo dha 25.05.2020 z &.I. 17, nezaplatené
faktary z €.1. 12, pv 12, 13, pv 13, 14, vyzvu na zaplatenie dlhu pred podanim Zaloby zo dna 14.06.2021 z
€.l. 24, vyjadrenie pravneho zastupcu Zalobcu, zastupkyne Zalovanej z pojednavania zo dfia 04.11.2022.

12. Podla § 44 ods. 1 Zakona €. 351/2011 Z. z. o elektronickych komunikaciach, zmluvou o poskytovani
verejnych sluzieb sa podnik zavazuje ucastnikovi zriadit potrebné pripojenie k verejnej sieti alebo
poskytovat prislusné sluzby. Podnik méze vydat vSeobecné podmienky a cennik, ktoré su sucdastou
zmluvy. Zmluva o poskytovani verejnych sluzieb je pisomna; to neplati pre predplatené sluzby,
poskytovanie sluzieb prostrednictvom verejnych telefonnych automatov a inych verejnych pristupovych
bodov. Pisomnu zmluvu o poskytovani verejnych sluzieb je moZné menit aj inou ako pisomnou formou,
ak sa na tom zmluvné strany dohodnu; to neplati pre zavazky uc€astnika, ktoré podfa Obc&ianskeho
zdkonnika mozno dojednat len v pisomnej forme.

13. Podfa § 44 ods. 2 Zakona €. 351/2011 Z. z. o elektronickych komunikéciach, zmluva o poskytovani
verejnych sluzieb musi obsahovat

a) identifikaéné udaje zmluvnych stran v rozsahu podfa,

b) popis poskytovanych sluzieb, najméa informacie o

1.pristupe k sluzbam tiesfiového volania a lokalizaénym udajom vratane obmedzeni pri poskytovani
sluZieb tiesfiového volania,

2.obmedzeniach tykajucich sa pristupu k sluzbam a aplikacidm alebo ich pouzivania v sulade s
osobitnymi predpismi,

3.minimalnej ponukanej urovni kvality sluzieb, najma lehotu prvého pripojenia k sieti alebo

iné ukazovatele, ak tak urci urad podla,

4 .postupoch podniku pri merani a riadeni prevadzky zameranych na zamedzenie pretazenia sietového
spojenia a informacie o tom, ako mdzu tieto postupy vplyvat na kvalitu sluzieb,

5.druhoch servisnych sluzieb, podpornych sluzieb a kontaktné udaje na tieto sluzby,



6.obmedzeniach, ktoré podnik zavedie na pouZivanie dodanych koncovych zariadeni,

c) moznost ucCastnika zverejnit alebo nezverejnit jeho osobné uUdaje v telefonnom zozname a
informacnych sluzbach o u€astnickych &islach a moznost vybrat si, ktoré osobné udaje zverejni podfa,
d) podrobnosti o cenach vratane prostriedkov, ktorymi je mozné ziskat’ aktualne informacie o platnych
cenach, servisnych poplatkoch, ponukané spésoby platby a rozdiely v ndkladoch U&astnika suvisiace
so spésobom platby,

e) informacie o terminoch a spésobe fakturacie za poskytnuté sluzby,

f) &as trvania zmluvy o poskytovani verejnych sluZieb, podmienky jej prediZzenia a ukon&enia vratane
minimalnych podmienok pouZzivania alebo trvania sluzby, ktoré sa musia splnit v zaujme vyuzZivania
vyhod z akcii na podporu predaja, poplatkov suvisiacich s prenosom ¢&isel a inych identifikatorov,
poplatkov splatnych pri ukon€eni zmluvy o poskytovani verejnych sluzieb a nahrady nakladov suvisiacich
s koncovymi zariadeniami,

g) spdsoby odSkodnenia a systémy Uhrad, ktoré sa uplatnia v pripade nesplnenia zmluvne dohodnutej
urovne kvality sluzieb,

h) spésob urovnavania sporov podfa,

i) druhy opatreni, ktoré moze podnik prijat v pripade naruSenia bezpeénosti alebo integrity siete, alebo
v pripade jej ohrozenia alebo poskodenia.

14. Podla § 44 ods. 3 Zakona €. 351/2011 Z. z. o elektronickych komunikaciach, idaje uvedené v odseku
2 mb6zu byt uvedené v ktorejkolvek su€asti zmluvy o poskytovani verejnych sluzZieb vratane vdeobecnych
podmienok alebo cennika; to neplati pre udaje, ktoré musia byt vyslovne uvedené priamo v pisomnom
vyhotoveni zmluvy o poskytovani verejnych sluZieb, ak je zmluva o poskytovani verejnych sluzieb podla
odseku 1 pisomna:

a) lehotu prvého pripojenia k sieti,

b) obmedzenia, ktoré podnik zavedie na pouZivanie podnikom dodanych koncovych zariadeni
ucastnikovi,

c) moznost ucCastnika zverejnit alebo nezverejnit jeho osobné uUdaje v telefonnom zozname a
informacnych sluzbach o u€astnickych &islach a moznost vybrat si, ktoré osobné udaje zverejni podfa,
d) cenu alebo zdroj, spbdsob a moznosti ziskania informacii o cene,

e) informaciu o zu&tovacom obdobi a spbsobe fakturacie v pripade fakturovanych sluzieb,

f) Eas trvania zmluvy vratane minimalnych podmienok pouzivania alebo trvania sluzby.

15. Podla § 44 ods. 4 Zakona €. 351/2011 Z. z. o elektronickych komunikéciach, ustanovenia odsekov
2 a 3 sa nevztahuju na zmluvy, ktorych predmetom je poskytovanie verejnej sluzby prenosu obsahovej
sluzby uzatvorené medzi podnikom a u¢astnikom, ktorym je poskytovatel obsahovej sluzby.

16. Podla § 44 ods. 5 Zakona €. 351/2011 Z. z. o elektronickych komunikaciach, ak sa u€astnik, ktorym
je fyzicka osoba, zaviaze vyuzivat' uritu verejnu sluzbu podniku po€as ur€itého minimalneho obdobia,
nesmie toto obdobie pri prvom uzavreti zmluvy o poskytovani danej verejnej sluzby presiahnut 24
mesiacov; podnik je zaroven povinny poskytnut

uzivatefovi moznost uzatvorit zmluvu o poskytovani verejnych sluZieb, pri ktorej toto obdobie
nepresiahne 12 mesiacov. Bez ohladu na minimalne obdobie platnosti zmluvy o poskytovani verejnych
sluzieb, podnik je povinny zabezpedit, aby zmluvné podmienky a postupy pri ukonceni zmluvy
neodradzali u€astnika od zmeny poskytovatela sluzieb.

17. Podla § 44 ods. 6 Zakona €. 351/2011 Z. z. o elektronickych komunikaciach, odmietnutie ponuky
vyuzivania dal8ich sluZieb podniku zo strany u€astnika nesmie podnik viazat’ na pisomnu formu.

18. Podla § 44 ods. 7 Zakona &. 351/2011 Z. z. o elektronickych komunikaciach, u¢astnik ma pravo
odstupit od zmluvy o poskytovani verejnych sluzieb bez sankcii, ak

a) neakceptuje podstatné zmeny zmluvnych podmienok, a to najneskér do jedného mesiaca od
oznamenia dotknutej podstatnej zmeny, ktora bola uc€astnikovi podnikom oznamena; ak podnik
neoznamil podstatnd zmenu zmluvnych podmienok, u€astnik ma pravo odstupit od zmluvy o
poskytovani verejnych sluzieb do jedného mesiaca odkedy sa o zmene dozvedel, najneskdr do troch
mesiacov odo dia ucinnosti podstatnej zmeny zmluvnych podmienok, u¢astnik nema pravo odstupit od
zmluvy podla tohto ustanovenia, ak zmena zmluvnych podmienok je priamo alebo nepriamo vyvolana
zmenou vSeobecne zavazného pravneho predpisu, alebo rozhodnutim organu verejnej spravy alebo
organu Eurdpskej unie,



b) podnik ani po opakovanej uznanej reklamacii, neposkytuje sluzbu podla zmluvy o poskytovani
verejnych sluZieb alebo ju neposkytuje v stanovenej kvalite, U€astnik ma pravo odstupit od zmluvy o
poskytovani verejnych sluzieb do jedného mesiaca odo dria doru€enia ozndmenia o uznani opatovne;j
reklamacie u€astnika, ak porusenie povinnosti podniku stéle pretrvava,

¢) podnik neoznami u€astnikovi vysledok preSetrenia reklamacie podla, u€¢astnik ma pravo odstupit od
zmluvy o poskytovani verejnych sluZieb do jedného mesiaca odo dia uplynutia lehoty na ozndmenie
vysledku vybavenia reklamacie podla.

19. Podla § 44 ods. 8 Zakona €. 351/2011 Z. z. o elektronickych komunikaciach, za podstatné
zmeny zmluvnych podmienok sa na ucely tohto zakona povaZuju jednostranné zmeny v neprospech
ucastnika tykajuce sa najma zmeny ceny, zdroja a spdsobu vypoctu ceny za poskytovanu sluzbu, zmeny
kvality poskytovanej sluzby alebo zmeny €asu trvania zmluvy o poskytovani verejnych sluZieb vratane
minimalnych podmienok pouZivania alebo trvania sluzby. Za podstatné zmeny zmluvnych podmienok
na ucely tohto zakona sa povazuju aj zmeny tych zmluvnych podmienok, na ktorych sa zmluvné strany
pisomne v zmluve dohodli, Ze sa budu povaZovat za podstatné. D6évod zmeny podstatnych zmluvnych
podmienok musi byt vopred uréeny v zmluve o poskytovani verejnych sluzieb.

20. Podfa § 44 ods. 9 Zakona €. 351/2011 Z. z. o elektronickych komunikaciach, ak sa na zaklade zmluvy
0 poskytovani verejnych sluzieb poskytuje viac verejnych sluzieb, je u€astnik opravneny odstupit' od
zmluvy z dévodov uvedenych v odseku 7 len vo vztahu k tej verejnej sluzbe alebo &asti verejnej sluzby,
ktora je priamo dotknuta dévodom odstupenia alebo ktorej poskytovanie nie je mozné technicky oddelit’
od verejnej sluzby, ktorej sa dévod odstupenia priamo dotyka.

21. Podla § 44 ods. 10 Zakona ¢&. 351/2011 Z. z. o elektronickych komunikaciach, podnik méze odstupit
od zmluvy o poskytovani verejnych sluzieb, ak u€astnik

a) opakovane neopravnene zasahuje do zariadenia verejnej siete alebo takyto zasah umozni tretej
osobe, hoci aj z nedbanlivosti,

b) nezaplatil cenu za poskytnutu sluzbu ani do 45 dni po dni splatnosti,

c) pripoji na verejnu siet zariadenie, ktoré nespifia poZiadavky osobitnych predpisov, alebo pouziva také
zariadenie v rozpore so schvalenymi podmienkami a ani na vyzvu podniku zariadenie neodpoji,

d) opakovane pouZiva verejnu sluzbu spésobom, ktory znemoziuje podniku kontrolu jej pouzivania,

e) opakovane porusuje podmienky zmluvy o poskytovani verejnych sluzieb.

22. Podla § 44 ods. 11 Zakona €. 351/2011 Z. z. o elektronickych komunikaciach, u¢astnik moze
vypovedat zmluvu o poskytovani verejnych sluzieb uzavreti na dobu neurcitu z akéhokolvek dévodu
alebo bez udania dévodu.

23.Podla § 44 ods. 12 Z&kona €. 351/2011 Z. z. o elektronickych komunikaciach, podnik mézZe vypovedat
zmluvu o poskytovani verejnych sluzieb, ak dalej nemdze poskytovat verejnu sluzbu v dohodnutom
rozsahu alebo v potrebnej kvalite z dévodov technickej neuskutoCnitelnosti dalSieho poskytovania
sluzby okrem univerzalnej sluzby. Ak podnik vypovie zmluvu o poskytovani verejnych sluzieb z dévodu
modernizacie verejnych sluzieb, s ktorou je spojené ukon&enie poskytovania verejnej sluzby podla
uzavretej zmluvy o poskytovani verejnych sluZieb, je povinny s vypovedou dorugit u€astnikovi ponuku
na poskytovanie inej, technicky a cenovo blizkej verejnej sluzby s jej zvyhodnenym zriadenim.

24. Podla § 44 ods. 13 Zakona ¢&. 351/2011 Z. z. o elektronickych komunikaciach, vypovedna lehota je
rovnaka pre obe zmluvné strany.

25. Podla § 44 ods. 14 Zakona €. 351/2011 Z. z. o elektronickych komunikaciach, odstupenim od zmluvy
0 poskytovani verejnych sluZieb zmluva zanika, ked v sulade s tymto zakonom prejav véle opravnenej
strany odstupit od zmluvy je doru€eny druhej strane, ak nie je v odstupeni uvedeny neskorsi dery; po
tejto dobe nemozno Uc&inky odstupenia od zmluvy odvolat alebo menit bez suhlasu druhej strany.

26. Podla § 517 ods. 2 Obcianskeho zakonnika, ak ide o omeskanie s plnenim pefazného dlhu, ma
veritel pravo pozadovat od dlznika popri plneni uroky z omeskania, ak nie je podfa tohto zakona povinny
platit’ poplatok z omes8kania; vySku urokov z omeskania a poplatku z omeskania ustanovuje vykonavaci
predpis.



27. Podla § 3 Vladneho nariadenia 87/1995 Z.z., vy8ka urokov z omeskania je o pat percentualnych
bodov vy$Sia ako zakladna urokova sadzba Eurépskej centralnej banky platna k prvému driu omeskania
s plnenim penazného dlhu.

28. V predmetnej veci boli uzatvorené tri Zmluvy o poskytovani verejnych sluzieb Q. z 05.03.2019, Q.
z 03.04.2019 a Q. zo 07.02.2020. K tymto Zmluvam o poskytovani verejnych sluzieb boli uzatvorené
Dodatky Q. z 05.03.2019, Q. z 03.04.2019 a Q. zo 07.02.2020. V predmetnej veci nebolo spochybnené
Zalovanou, Ze neuhradila pohladavku vyplyvajucu z faktar. Narok bol uznany. Uznané boli zmluvné
pokuty z prvych dvoch dodatkov. Neuznany bol narok z Dodatku Q. zo dria 07.02.2020 kde bolo
poskytnuté Zalovanej mobilné zariadenie Sony Playstation 4 - hry za 168,- EUR s tym, Ze sumu 1,20
EUR Zalovana zaplatila.

Pravna zastupkyha Zalovanej poukazala na to, Ze cena zariadenia 168,- EUR je nizSia neZz zmluvna
pokuta uvedena v dodatku 192,- EUR, presahuje teda hodnotu zariadenia.

Sud s jej ndzorom nesuhlasil, nakolko suma 168,- EUR, z ktorej bola uhradena prva &ast’ kipnej ceny
1,20 EUR je podmienectne zniZzena kupna cena mobilného zariadenia.

Na &.1. pv 28 spisu je cena mobilného zariadenia 360,- EUR. V Dodatku k zmluve o poskytovani verejnych
sluzieb je uvedené, Ze pokial ucastnik v lehote 24 mesiacov neplati pohlfadavky, je povinny zaplatit
zmluvna pokutu. Zalobca ju spravne vygislil.

Zalovana nezaplatila faktdru &islo XXXXXXXXXX vo vyske 41,32 EUR splatni 26.01.2020, fakturu gislo
XXXXXXXXXX vo vySke 41,- EUR splatna 26.01.2020, fakturu €islo XXXXXXXXXX vo vySke 143,70
EUR splatnu 26.02.2020, fakturu Cislo XXXXXXXXX vo vySke 41,- EUR splatnu 26.02.2020, fakturu
Cislo XXXXXXXXXX vo vySke 43,10 EUR splatnu 26.02.2020.

Sud z dévodu, Ze v lehote 24 mesiacov, v zmysle Dodatku k zmluve o poskytovani verejnych sluzZieb
neuhradila pohladavky, Zalobcovi vznikol ndrok na zmluvnu pokutu vo vySke vycislenej v Zalobe.
Zalovana sa v Dohode o splatkach Q. zo diia 07.02.2020 zaviazala zaplatit zvy$na &ast kipnej ceny za
Play Station vo vyske 166,80 EUR v 24. splatkach, vySka splatky vratane DPH bola 6,95 EUR, to v3ak
nevylu€uje, Ze vypocitana zmluvna pokuta z neuhradenia dlZznej sumy uplatnena Zalobcom je vyssia
nez uvadzala zastupkyna Zalovane;j.

29. Sud na zaklade predlozenych listinnych dokladov, predloZzenych faktur zaviazal Zalovanu na
zaplatenie istiny 205,10 EUR, zmluvnu pokutu 489,55 EUR, istiny 166,80 EUR.

Tym, Zze sa Zalovana so vSetkymi pohfadavkami dostala do ome$kania, sud zaviazal Zalovanu na
zaplatenie 5 %-ného uUroku z omeskania ro¢ne zo sumy 861,45 EUR od 05.07.2020 do zaplatenia. V
pokuse o pokonavku je uvedena lehota na dodatoéné plnenie od 05.07.2022. Zalovana bola vyzvana
v poslednych troch mesiacoch pred podanim Zaloby vyzvou zo diha 14.06.2022 na zaplatenie istiny
861,45 EUR. Do podania, ani po podani Zaloby, k terminu pojednavania pohladavku neuhradila, preto
sud zaviazal Zalovanu na zaplatenie istiny 205,10 EUR, istiny 166,80 EUR, zmluvnej pokuty 489,55 EUR
s 5 %-nym urokom z omeskania ro¢ne zo sumy 861,45 EUR od 05.07.2020 do zaplatenia, v3etko v
mesacnych splatkach 40,- EUR, vzdy do 25.-ho dfia v mesiaci od pravoplatnosti rozhodnutia s tym, Ze
nezaplatenim jednej splatky sa stava splatnym cely dlh naraz.

Vyska splatky nebola spochybnena ani Zalobcom, ani Zalovanou.

30. O splatkovom kalendari sud rozhodol v sulade s § 217 ods. 2 Civilného sporového poriadku a § 232
ods. 4 Civilného sporového poriadku.

31. Podla § 255 ods. 1 Civilného sporového poriadku, sud prizna strane nahradu trov konania podla
pomeru jej uspechu vo veci.

32. Zalobca bol Uspesny v celom rozsahu, Zzalovana nelspes$na, sud preto priznal Zalobcovi pravo na
nahradu trov konania proti Zalovanej v rozsahu 100 percent.

33. Podla § 262 ods. 1 Civilného sporového poriadku, o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj
bez navrhu sud v rozhodnuti, ktorym sa konanie kongi.

34. Podla § 262 ods. 2 Civilného sporového poriadku, o vySke nahrady trov konania rozhodne sud prvej
inStancie po pravoplatnosti rozhodnutia, ktorym sa konanie koné&i, samostatnym uznesenim, ktoré vyda
sudny uradnik.



35. O vySke trov konania rozhodne po pravoplatnosti rozhodnutia vy$8i sudny uradnik osobitnym
uznesenim.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku moZzno podat’ odvolanie do 15-tich dni odo dfa jeho doru€enia prostrednictvom
tunajSieho sidu na Krajsky sud v Banskej Bystrici, a to pisomne v dvoch vyhotoveniach. Odvolanie
moéze podat strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané. Odvolanie len proti odévodneniu
rozhodnutia nie je pripustné.

V odvolani sa popri vSeobecnych naleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh). Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel
rozsirit' len do uplynutia lehoty na podanie odvolania.

Podanie urobené v listinnej podobe treba predloZit v potrebnom pocte rovnopisov s prilohami tak, aby
sa jeden rovnopis s prilohami mohol zaloZit do sudneho spisu a aby kazdy dalSi subjekt dostal jeden
rovnopis s prilohami. Ak sa nepredloZi potrebny pocet rovnopisov a priloh, sud vyhotovi képie podania
na trovy toho, kto podanie urobil.

Odvolanie mozno odévodnit’ len tym, zZe

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania.

Prostriedky procesného utoku alebo prostriedky procesnej obrany, ktoré neboli uplatnené v konani pred
sudom prvej inStancie, mozno v odvolani pouzit' len vtedy, ak

a) sa tykaju procesnych podmienok,

b) sa tykaju vylu€enia sudcu alebo nespravneho obsadenia sudu,

c) ma byt nimi preukazané, ze v konani doSlo k vadam, ktoré mohli mat za nasledok nespravne
rozhodnutie vo veci alebo

d) ich odvolatel bez svojej viny nemohol uplatnit v konani pred sidom prvej inStancie.

Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, oprdvneny modze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podla osobitného zakona (Zakon €. 233/1995 Z.z. o sudnych exekutoroch a
exekucnej Cinnosti - Exekuény poriadok); ak ide o rozhodnutie, ktorym bola upravena starostlivost o
maloletého, styk s maloletym alebo ina ako pefazna povinnost vo vztahu k maloletému, navrh na sudny
vykon rozhodnutia (§ 370 ods. 1, § 376 ods. 1 CSP).



