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Uznesenie

Okresny sud KosSice | v pravnej veci navrhovatelky: K. L., nar. XX.X.XXXX, bytom: T.B. XX, XXX XX
A., zast. JUDr. Ladislavom MikloSom, advokatom, so sidlom: Vodna 6, 040 01 KoSice, proti odporcovi:
Generali Poistoviia, a.s., so sidlom: Lama&skéa cesta 3/A, 841 04 Bratislava, ICO: 35 709 332, zast.
JUDr. Pavelom Horov€akom, advokatom, so sidlom: Hroncova 3, 040 01 KoSice, v konani o doplatok
plnenia z poistnej zmluvy, takto

rozhodol:

Priznava odporcovi nahradu trov pravneho zastipenia v sume 256,10 EUR, ktoru je
navrhovatelka povinna zaplatit pravnemu zastupcovi odporcu JUDr. Pavlovi Horov€akovi, do 3 dni odo
dfia pravoplatnosti tohto uznesenia.

odovodnenie:

Navrhovatefka sa navrhom doru¢enym tunajSiemu sudu dha 28.8.2012 domahala voc&i odporcovi
zaplatenia doplatku plnenia z poistnej zmluvy. Su€asne poZadovala nahradu trov konania.

Okresny sud Kosice | uznesenim zo dna 3.12.2012, ¢.k.: 13C/233/2012-32 konanie zastavil z dévodu
nezaplatenia sudneho poplatku navrhovatelkou a zaroven rozhodol, Ze ziaden z u€astnikov nema pravo
na ndhradu trov konania. Uznesenie nadobudlo pravoplatnost iba vo vztahu k |. vyroku, ktorym bolo
konanie zastavené a to dfia 29.5.2014.

Pisomnym podanim doruéenym tunajSiemu sudu drfia 28.12.2012 podala navrhovatelka vodi
predmetnému uzneseniu odvolanie a Ziadala, aby odvolaci sud zmenil uznesenie sudu prvého stupha
zrus8il a pokra¢oval dalej v konani. Pisomnym podanim doru¢enym sudu dia 3.1.2013 podal odporca
odvolanie voci predmetnému uzneseniu odvolanie a to vo vztahu k jeho Il. vyroku a Ziadal, aby odvolaci
sud zmenil rozsudok sudu prvého stupia tak, Zze vyslovi, Ze odporca ma pravo proti navrhovatelke na
nahradu trov konania.

Krajsky sud v KoSiciach uznesenim zo dna 3.4.2015, €.k.: 4Co 15/2013-42 potvrdil uznesenie v
zastavujucom vyroku a vo vyroku o trovach konania vratil vec sudu prvého stupfia na dalSie konanie.
Uznesenie odvolacieho sudu nadobudlo pravoplatnost dria 29.5.2014.

V oddvodneni svojho rozhodnutia odvolaci sud uviedol, Ze vo vyroku o ndhrade trov konania neboli
splnené podmienky pre potvrdenie uznesenia. Uznesenie v odporcom napadnutej asti je pre nedostatok
uvedenych dévodov nepreskimatefné. Pricom uviedol, Ze po vrateni veci bude ulohou sudu prvého
stupfia zaoberat sa podmienkami pre aplikaciu ustanovenia § 146 ods. 2 O.s.p. pripadne aj aplikaciou
ustanovenia § 150 ods. 1 O.s.p. nakolko v napadnutom uzneseni sud pri rozhodovani o trovach konania
vychadzal z ustanovenia § 146 ods. 1 O.s.p.

Pisomnym podanim doru€enym tunajSiemu sudu dia 10.11.2014 pravny zastupca odporcu dorugcil sudu
vycislenie trov konania a to:



- prevzatie a priprava zastupenia - rezijny pausal 7,63 EUR + trovy pravneho zastupenia 111,21 EUR;
- vyjadrenie zo dia 25.10.2012 - reZijny pausal 7,63 EUR + trovy pravneho zastupenia 111,21 EUR,;
- odvolanie zo dfia 27.12.2012 - rezijny pausal 7,63 EUR + trovy pravneho zastupenia 10,79 EUR;

Podla ust. § 146 ods. 2 O.s.p., ak niektory z u€astnikov zavinil, Ze konanie sa muselo zastavit, je povinny
uhradit’ jeho trovy. Ak sa v3ak pre spravanie odporcu vzal spat navrh, ktory bol podany dbvodne, je
povinny uhradit' trovy konania odporca.

Podra ust. § 151 ods. 1 O.s.p., o povinnosti nahradit trovy konania rozhoduje sid na navrh spravidla v
rozhodnuti, ktorym sa konanie kong¢i. U&astnik, ktorému sa prisudzuje nahrada trov konania, je povinny
trovy konania vyg€islit najneskdr do troch pracovnych dni od vyhlasenia tohto rozhodnutia.

Podla ust. § 9 ods. 1 vyhl. MS SR &. 655/2004 Z.z. 0 odmenach a nahradach advokatov za poskytovanie
pravnych sluzieb, zakladna sadzba tarifnej odmeny sa stanovi podfa tarifnej hodnoty veci alebo druhu
veci, alebo prava a podla poctu ukonov pravnej sluzby, ktoré advokat vo veci vykonal, ak tato vyhlaska
neustanovuje inak.

Podla ust. § 10 ods. 1 vyhl. MS SR &. 655/2004 Z.z. 0 odmenach a nahradach advokatov za poskytovanie
pravnych sluzieb v zneni ucinnom od 1.1.2009, ak nie je ustanovené inak zakladna sadzba tarifnej
odmeny za jeden ukon pravnej sluzby z tarifnej hodnoty je: do 165,97 EUR ... 16,60 EUR, nad 165,97
EUR do 663,88 EUR ... 16,60 EUR + 1,66 EUR za kazdych aj zagatych 33,19 EUR prevySujucich sumu
165,97 EUR, nad 663,88 EUR d0 6.638,78 EUR ... 41,49 EUR + 9,96 EUR za kazdych aj za¢atych 331,94
EUR prevySujucich sumu 663,88 EUR, nad 6.638,78 EUR do 33.193,92 EUR ... 220,74 EUR + 16,60
EUR za kazdych aj za€atych 1.659,70 EUR prevysujucich sumu 6.638,78 EUR, nad 33.193,92 EUR ...
486,29 EUR + 6,64 EUR za kazdych aj za€atych 3.319,39 EUR prevySujucich sumu 33.193,92 Sk.

Podla ust. § 14 ods. 1 vyhl. MS SR &. 655/2004 Z.z. 0 odmenach a nahradach advokatov za poskytovanie
pravnych sluzieb v zneni u€innom do 30.6.2013, odmena vo vyske zdkladnej sadzby tarifnej odmeny
patri za tieto ukony pravnej sluzby:

a) prevzatie a priprava zastupenia alebo obhajoby vratane prvej porady s klientom,

b) pisomné podanie na sud alebo iny organ vo veci samej,

¢) ucast pri vySetrovacich ukonoch, pri oboznameni sa s vysledkami vySetrovania, vyhladdvania alebo
za konanie pred sudom alebo inym organom, pri konani o dohode o vine a treste, pri konani o zmieri, a
to za kazdé zacaté dve hodiny bez ohladu na pocet tychto za sebou nadvazujucich ukonov vykonanych
poc¢as dvoch hodin, ak ukon alebo na seba nadvazujuce ukony trvaju viac ako tyri hodiny, patri odmena
za kazdé dve skon&ené hodiny,

d) vypracovanie pravneho rozboru veci okrem trestnopravnej veci,

e) navrh na obnovu konania, odvolanie, dovolanie, mimoriadne dovolanie, podnet na podanie staznosti
pre poruSenie zakona,

f) vypracovanie listiny o pravnom Ukone alebo jej podstatné prepracovanie.

Podla ust. § 14 ods. 5 pism. b) vyhl. MS SR ¢&. 655/2004 Z.z. o odmenach a nahradach advokatov za
poskytovanie pravnych sluzieb v zneni u€¢innom do 30.6.2013, odmena vo vySke jednej Stvrtiny zékladne;j
sadzby tarifnej odmeny patri za kazdy z tychto ukonov pravnej sluzby: zastupovanie alebo obhajoba na
pojednavani, pri ktorom sa iba vyhlasilo rozhodnutie, alebo zastupovanie a obhajoba na pojednavani,
ktoré bolo odro¢ené bez prejednania veci.

Podla ust. § 16 ods. 3 vyhl. MS SR &. 655/2004 Z.z. 0 odmenach a nahradach advokatov za poskytovanie
pravnych sluzieb, od klienta mozno pozadovat na nahradu vydavkov na miestne telekomunikacné
vydavky a miestne prepravné sumu vo vySke jednej stotiny vypoctového zakladu za kazdy ukon pravnej
sluzby. Tuto sumu méze advokat pozadovat aj vtedy, ak sa na jej nahrade s klientom osobitne nedohodol.
O trovach konania bolo rozhodnuté podla ust. § 146 ods. 2 prva veta O.s.p., podla ktorého ak niektory
z uCastnikov zavinil, Ze konanie sa muselo zastavit, je povinny uhradit jeho trovy. V danom pripade
navrhovatelka nesplnila svoju povinnost zaplatit sidny poplatok za navrh v stanovenej lehote, zapri€inila
tym zastavenie konania, preto je povinna uhradit trovy konania odporcu.

Sud preskumal predloZené vyuctovanie doru¢ené pravnym zastupcom odporcu sudu dia 10.11.2014 a
dospel k zaveru, Ze toto vyuctovanie je vy€islené v sulade s vyhl. MS SR €. 655/2004 Z.z..



Trovy konania odporcu sud vydcislil vo vySke 256,10 EUR priCom tieto pozostavaju z trov pravneho
zastupenia, ktoré pravny zastupca odporcu vycislil vo vySke 256,10 EUR, pric¢om tieto predstavuje
odmena za 3 ukonov pravnej sluzby a to:

1. prevzatie a priprava zastupenia

/§14 ods. 1 pism. a) vyhl. MS SR ¢. 655/2004 Z.z./ a 111,21 EUR;

2. pisomné podanie na sud vo veci samej diha 25.10.2012

/1§14 ods. 1 pism. b) vyhl. MS SR €. 656/2004 Z.z. / 4 111,21 EUR;

3. odvolanie vodi rozhodnutiu zo dia 27.12.2012 (1/2 TO)

/1§14 ods. 1 pism. e) vyhl. MS SR €. 656/2004 Z.z. / 4 10,79 EUR,;

+ nahrada rezijného pau$alu podla ust. § 16 ods. 3 citovanej vyhladky vo vyske jednej stotiny
vypoctového zakladu za kazdy ukon pravnej sluzby, t.j. 3 x 7,63 € za ukony poskytnuté v roku 2012,
t.j. spolu 22,89 EUR.

KedZe odporcu, ktorému bola priznana nahrada trov, v konani zastupoval advokat, je navrhovatelka,
ktorej bola uloZena ich ndhrada, povinna zaplatit’ ju podfla ust. § 149 ods. 1 O.s.p. advokatovi.

Na zaklade uvedenych skuto&nosti, ako aj na to, Ze u navrhovatelky nie su predpoklady pre oslobodenie
od sudnych poplatkov, sud rozhodol o trovach konania v zmysle ust. § 146 ods. 2 O.s.p. veta prva tak
ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia a odporcovi priznal plnd nahradu trov konania.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie na Okresny sud KoSice | do 15 dni odo dfa jeho
dorucenia, vo dvoch pisomnych vyhotoveniach (§ 204 ods. 1 O.s.p).

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach ( § 42 ods. 3 O.s.p. ) uviest, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povaZuje za
nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha ( § 205 ods. 1 O.s.p.)

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada a dévody odvolania mdze odvolatel roz8irit' len do uplynutia
lehoty na odvolanie (§ 205 ods. 3 O.s.p.).



