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Uznesenie

Okresny sud Velky Krti§ v exekuénej veci opravneného Orange Slovensko, a. s., ICO: 35697270, so
sidlom Metodova 8, 82108 Bratislava, zast. Advokatskou kancelariou Bobak, Bollova a spol., s.r.o.,
so sidlom Dr. Vladimira Clementisa 10, 821 02 Bratislava, proti povinnému K., vedenej od sp., zn EX
965/15-4, sudnym exekutorom JUDr. Anettou DemesSovou, Exekutorsky urad vo Vrabloch, so sidlom 1.
Maja 1053/952 01 Vrable, pre vymozenie pohladavky vo vyse 87,29 Eur istiny s prisl. a trov exekucie,
takto

rozhodol:

Sud exekuéné konanie vedené pred Okresnym sudom Velky Krti§, pod sp. zn. 10Er/92/2015 ( EX
965/15-4) zastavuje.

Opravneny je p o v i n n y nahradit sudnej exekutorke JUDr. Anette DemeSovej, Exekutorsky urad vo
Vrabloch, so sidlom 1. Maja 1053, 952 01 Vrable, ucelne vynalozené trovy exekuéného konania vo vyske
23,64 Eur, a to v lehote 3 dni od pravoplatnosti tohto uznesenia.

odovodnenie:

Sud uznesenim ¢&. k. 10Er/92/2015-15 zo dria 08.04.2015, ktoré nadobudlo pravoplatnost a
vykonatelnost dfia 04.05.2015 Ziadost sudnej exekutorky o udelenie poverenia na vykonanie exekucie
zamietol.

Podla ustanovenia § 44 ods. 2 zakona ¢&. 233/1995 zb. o sudnych exekutoroch a exekucnej €innosti
(Exekuény poriadok) v zneni neskorSich predpisov, ak je uznesenie, ktorym sa Zziadost zamietla,
pravoplatné, sud exeku€né konanie aj bez navrhu zastavi. Proti tomuto rozhodnutiu nie je pripustné
odvolanie.

Sud pri svojom rozhodovani vychadzal z vy$Sie citovaného ustanovenia zakona. Vzhladom na to,
Ze uznesenie tunajsSieho sudu ¢&. k. 10Er/92/2015-15 zo dha 08.04.2015, ktorym sud Ziadost’ sudnej
exekutorky o udelenie poverenia na vykonanie exekucie zamietol nadobudlo pravoplatnost dna
04.05.2015, preto potom sud exekuéné konanie vedené pred Okresnym sudom Velky Krti§, pod sp. zn.
10Er/92/2015 zastavil v zmysle ustanovenia § 44 ods. 2 Exekuéného poriadku.

Podla ustanovenia § 196 Exeku€ného poriadku za vykon exekucnej €innosti podla tohto zakona patri
exekutorovi odmena, nahrada hotovych vydavkov a nahrada za stratu ¢asu. Ak je exekutor platitefom
dane z pridanej hodnoty podla osobitného zakona, zvySuje sa jeho odmena o dar z pridanej hodnoty.



Podla ustanovenia § 47 ods. 3 druhej vety Exekuéného poriadku do doru€enia poverenia sudu na
vykonanie exekucie ma v8ak exekutor narok iba na odmenu za spisanie navrhu na vykonanie exekucie
a narok na nahradu ucelne vynaloZenych hotovych vydavkov.

Sudna exekutorka si uplatnila narok na nahradu trov exekucie vo vySke 30,84 Eur. Sud priznal sudnej
exekutorke odmenu za spisanie navrhu na vykonanie exekucie podla § 21a vo vySke 16,60 Eur a podla
§ 22 nahradu hotovych vydavkov vo vyske 3,10 Eur (postovné), spolu 19,70 Eur + 20 % DPH 3,94 Eur
= 23,64 Eur.

Sud nepriznal sudnej exekutorke nahradu hotovych vydavkov za archivaciu spisu vo vySke 6 Eur + 20
% DPH, nakolko nepredlozila doklad preukazujuci vznik takéhoto vydavku a preto sud nemal ucelnost
a ani vynaloZenost tychto poloZiek dostatocne preukazané, pricom sud v tejto suvislosti uvadza, Ze
takéto trovy nepovazuje za vzniknuté v suvislosti s vykonavanim exekuénej ¢innosti, pretoze archivacia
je vecou po skon&eni exekucie.

Podla ustanovenia § 203 ods. 1 Exekuéného poriadku, ak déjde k zastaveniu exekuicie zavinenim
opravneného, sud mu méze ulozit nahradenie nevyhnutnych trov exekucie.

V danom pripade zastavenie exekucie procesne zavinil opravneny, kedZe podal navrh na vykonanie
exekucie na zaklade nespdsobilého titulu, preto potom sud ulozil opravnenému povinnost nahradit
sudnej exekutorke JUDr. Anette DemeSovej, Exekutorsky urad vo Vrabloch, so sidlom Vrable, 1. M3ja
1053, 952 01 Vrable ucelne vynalozené trovy exekuéného konania vo vySke 23,64 Eur, a to v lehote 3
dni od pravoplatnosti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustné odvolanie.

Proti rozhodnutiu sudneho Uradnika alebo justiéného ¢akatela je vzdy
pripustné odvolanie v lehote 15 dni od jeho doruéenia. Odvolaniu
podanému proti rozhodnutiu, ktoré vydal sudny uradnik alebo justicny
Cakatel, mbze v celom rozsahu vyhoviet sudca, ktorého rozhodnutie sa
povazuje za rozhodnutie sudu prvého stupna; ak sudca odvolaniu
nevyhovie, predloZi vec na rozhodnutie odvolaciemu sudu. Ak odvolanie
podané v odvolacej lehote opravnenou osobou smeruje proti
rozhodnutiu sudneho Uradnika alebo justicného ¢akatela, proti ktorému
zakon odvolanie nepripusta, rozhodnutie sa podanim odvolania

zruSuje a opatovne rozhodne sudca.



