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Uznesenie

Okresny sud Svidnik v pravnej veci zalobcu EOS KSI Slovensko, s.r.o., so sidlom Pajstunska 5, 851
02 Bratislava, ICO: 35 724 803, zastipeného TOMAS KUSNIR, s.r.0., so sidlom Paj$tinska 5, 851 02
Bratislava, ICO: 36 613 843, proti Zalovanému R. S., W.. X.X.XXXX, F. XXX XX V. XXX, $tatny ob&an SR,
zastapeny JUDr. Pavlom Lechmanom, advokatom, so sidlom AK Kracunovce 97, 087 01 Giraltovce, o
zaplatenie sumy 14.825,10 eura s prisluSenstvom, v danom pripade o pripusteni vedlajSieho u€astnika
do konania, takto

rozhodol:

Vstup vuéastm’ka, Zdruzenie - Pomoc a ochrana spotrebitela ,POS*, Namestie legionarov 5, 080 01
PreSov, ICO: 42 343 828, do konania, ako vedlajSieho u€astnika na strane zalovaného, prip st a.

odovodnenie:

Zalobca sa svojou Zalobou podanou na sude dfia 28.8.2014 domaha vogi zalovanému zaplatenia sumy
14.825,10 eura s prisluSenstvom.

ZdruZenie - vPomoc a ochrana spotrebitelfa ,POS* (dalej len ,Zdruzenie®), Namestie legionarov 5, 080
01 PreSov, ICO: 42 343 828, dfia 22.9.2014 oznamilo, Ze vstupuje do konania ako vedlajSi u€astnik na
podporu Ucastnika R. S..

Zalobca pisomnym podanim oznadenym ako Namietka nepripustnosti vedliajSieho U&astnika,
doru¢enym sudu dha 6.2.2015, namietal nepripustnost vstupu vedfajSieho u&astnika do konania z
dévodu nepreukazania suhlasu odporcu. Zalobca poukazal na nové znenie ustanovenia § 93 ods. 3
O.s.p. ucinné od 1.1.2015, v zmysle ktorého je nevyhnutnou su€astou oznamenia Zdruzenia o vstupe
do konania suhlas uc€astnika, popri ktorom sa ma zucastnit na konani. Vzhladom na to, ze Zdruzenie
takyto suhlas do dneSného dia nepredlozilo, Zalobca zastava nazor, Ze nesplnilo podmienky na vznik
vedlajSieho u€astnictva. Vstup vedfajSieho u€astnika do konania je preto pravne neudinny a navrhuje,
aby sud na oznamenie Zdruzenia o vstupe do konania bez suhlasu odporcu neprihliadal.

V suvislosti s tvrdenim zalobcu, Ze ZduZenie nepredlozilo suhlas Zalovaného s jeho vstupom do tohto
konania, je potrebné poznamenat, Ze Zalobca poukazuje na znenie § 93 ods. 3 O.s.p. ucinné od
1.1.2015, priCom podla nazoru sudu toto ustanovenie nemdze pdsobit’ retroaktivne. Zdruzenie vstupilo
do konania dfia 22.9.2014, kedy zakon suhlas u€astnika ako su¢ast oznamenia o vstupe nevyzadoval.
Z uvedeného dbévodu posudil sud pripustnost’ vstupu vedlajSieho Ucastnika do tohto konania podla
pravnych predpisov u¢innych do 31.12.2014.
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Podla § 93 ods. 2 zdkona €. 99/1963 Zb., Obclianskeho sudneho poriadku ( dalejlen O.s.p. ), ako vedlajsi
ucastnik sa méze popri navrhovatefovi alebo odporcovi zu€astnit' konania aj pravnicka osoba, ktorej
predmetom ¢&innosti je ochrana prav podla osobitného predpisu.

Podla § 93 ods. 3 O.s.p. v zneni u€innom do 31.12.2014, do konania vstupi bud z vlastného podnetu
alebo na vyzvu niektorého z uc€astnikov urobenu prostrednictvom sudu. O pripustnosti vedlajSieho
Ucastnictva sud rozhodne len na navrh.

Podla § 52 ods. 1 Obcianskeho zdkonnika, spotrebitefskou zmluvou je kazda zmluva bez ohladu na
pravnu formu, ktoru uzatvara dodavatel so spotrebitelom.

Podla § 52 ods. 3, 4 Obclianskeho z&konnika, dodavatel je osoba, ktora pri uzatvarani a plneni
spotrebitelskej zmluvy kona v ramci predmetu svojej obchodnej alebo inej podnikatel'skej €innosti.
Spotrebitel je fyzickd osoba, ktora pri uzatvarani a plneni spotrebitelskej zmluvy nekona v ramci
predmetu svojej obchodnej Einnosti alebo inej podnikatel'skej €innosti.

Z ustanovenia § 93 ods. 2 O.s.p. je zrejmé, Ze do konania ako vedlajsi u¢astnik mdze vstupit’ pravnicka
osoba, ktorej predmetom ¢&innosti je ochrana prav podla osobitného zakona. Predmet Cinnosti takejto
pravnickej osoby musi mat suvis s predmetom ochrany, ktory sa uplatnil v sporovom konani. Zo
spisu sud zistil, Ze pravny predchodca Zalobcu, Slovenska sporiteffia, a.s., uzavrel so Zalovanym dna
9.2.2009 Zmluvu o splatkovom dvere €. XXXXXXXXX. Z vypisu z obchodného registra je zrejmé, Ze
predmetom ¢&innosti pravneho predchodcu Zalobcu je poskytovanie uverov, teda tento vystupoval pri
uzatvarani zmluvy v ramci predmetu svojej podnikatelskej ¢innosti. Zalovany pri uzatvarani zmluvy
nekonal v ramci predmetu svojej obchodnej €innosti alebo inej podnikatel'skej €innosti, teda vystupoval
ako spotrebitel. Je preto zrejmé, Ze medzi pravnym predchodcom Zalobcu a Zalovanym bola uzatvorena
spotrebitelskd zmluva. ZdruZenie je pravnicka osoba, ktorej predmetom &innosti je ochrana prav
spotrebitela. Vzhladom na to, Ze medzi i€astnikmi bola uzatvorena spotrebitelska zmluva a predmetom
¢innosti ZdruZenia je ochrana prav spotrebitela, sud pripustil vstup ZdruzZenia, ako vedlajSieho
ucastnika, do tohto konania.

V predmetnej veci zaslal sud pravnemu zastupcovi Zalobcu i Zalovanému Oznamenie o vstupe
vedlajSieho ucastnika do konania, ktoré tito prevzali. Nasledne bola pravnemu zastupcovi Zalovaného
dna 29.5.2015 i samotnému Zalovanému dra 30.6.2015 doru€ena vyzva na vyjadrenie i suhlasi s tym,
aby do konania na jeho strane vstupil vedlajSi u¢astnik Zdruzenie - Pomoc a ochrana spotrebitela ,POS".
Zalovany ani jeho pravny zastupca sa v8ak na vyzvu sudu doposial nevyjadrili. Zalovany i jeho pravny
zastupca maju rovnako ako zalobca vedomost o U¢asti vedlajSieho ucastnika v tomto konani a doposial
Ziadnym spbésobom vstup ZdruZenia do konania nenamietal a nevyjadril k nemu nesuhlasné stanovisko.

V suvislosti s tymto postupom a na jeho podporu poukazuje sud na uznesenie Krajského sudu Banska
Bystrica, sp.zn. 16C0/1274/2014 zo dna 28.1.2015, z ktorého cituje: ,Pre ucely posudzovanej veci je
preto potrebné uviest, Ze podfa pravnej Upravy UCinnej k okamihu vstupu vedlajSieho ucastnika
do konania, u€inky vstupu vedlajSieho ucastnika do
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konania nastavaju uz okamihom doru€enia oznamenia o jeho vstupe sudu (bez ohladu na konkrétnu
fazu pravoplatne neskon&eného konania); vyslovny suhlas podporovaného u€astnika so vstupom
vedlajSieho Uc€astnika do konania na jeho strane nie je potrebny; pripustnost vstupu vedlajSieho
ucastnika do konania sud z vlastnej iniciativy neskiuma; dévodom nepripustenia vstupu vedlajSieho
ucastnika do konania je len vyslovny nesuhlas podporovaného uc€astnika, ktory tento oznami sudu po
doru€eni oznamenia o vstupe vedlajSieho u€astnika do konania (porovnaj uznesenie NS SR sp.zn.
3Cdo/188/2012 zo dria 5.2.2013). Preto pokial v prejednavanej veci vedlajsi u€astnik dorucil ozndmenie
o svojom vstupe do konania na strane odporcu, tento vyslovne nevyjadril svoj nesuhlas so vstupom
vedlajSieho u€astnika do konania na svojej strane, navrh navrhovatefa na vyslovenie nepripustnosti
vstupu vedlajSieho U€astnika do konania nemdze byt dévodny.*

Na zaver sud poznamenava, Ze aj ked je zalovany vo vztahu k vstupu vedlajSieho u€astnika do konania
pasivny, je potrebné prihliadat na ustanovenie § 93 ods. 4 O.s.p. v zneni U¢innom do 31.12.2014, v



zmysle ktorého bude sud kazdy ukon vedlajSieho u€astnika, s ktorym nevyslovil suhlas hlavny ucastnik,
posudzovat’ so zretefom na vSetky okolnosti pripadu.

Podla nazoru sudu su splnené vSetky podmienky pre vstup ZdruZenia do tohto konania, ako vedlajSieho
Ucastnika na strane zalovaného, v sulade s pravnou Upravou u€innou v €ase vstupu Zdruzenia do
konania. Sud preto rozhodol tak, ako je to uvedené vo vyroku tohto uznesenia a pripustil vstup
vedlajSieho u€astnika do konania.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozZno podat’ odvolanie do 15 dni odo dia jeho dorucenia na Okresny sud
Svidnik.

Z odvolania musi byt zjavné, ktorému sudu je urené, kto ho robi, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napéada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povaZuje za nespravny a ¢oho
sa odvolatel domaha. Musi byt podpisané a datované. Odvolanie treba predlozit s potrebnym poctom
rovnopisov tak, aby jeden rovnopis zostal na sude a aby kazdy ucastnik dostal jeden rovnopis.

Rozsah v akom sa rozhodnutie napada a dévody odvolania mdze odvolatel rozSirit’ len do uplynutia
lehoty na odvolanie.



