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Uznesenie

Okresny sud Prievidza v pravnej veci navrhovatela: BL Telecom collection, s.r.o0., so sidlom v Bratislave,
Soltésovej 14, ICO: 47 150 513, zastipeného SOUKENIK - STRPKA, s.r.o., so sidlom Bratislava,
Soltésovej 14, ICO: 36 862 711, proti odporcovi: Arnold Matiasovsky - SLOVOKNO, Odbojarov 23,
Handlova, ICO: 40 421 309, o zaplatenie 27,38 eur s prisluSenstvom, takto

rozhodol:

Sud konanie zastavuje.

Sud navrhovatelovi vracia sudny poplatok v sume 9,80 eur zaplateny na ucet tunajSieho sudu po
pravoplatnosti tohto uznesenia.

Sud zruSuje uznesenie Okresného sudu v Prievidzi zo dia 31.7.2015 ¢€.k. 5Cb/33/2015-25.

Sud odporcovi nahradu trov konania nepriznava.
odovodnenie:

Navrhovatel sa navrhom podanym proti odporcovi domahal zaplatenia sumy 27,38 eur s prislusenstvom
a nahrady trov konania, ako neuhradenej ceny za poskytované sluzby na zaklade zmluvy o pripojeni
zo dna 26.9.2008, ktoru s odporcom uzavrel jeho pravny predchodca spolo¢nost’ Slovak Telekom, a.s.
Sud vo veci rozhodol platobnym rozkazom dna 7.7.2015, proti ktorému podal odporca v€as odévodneny
odpor. Nasledne podanim z 13.8.2015 vzal navrhovatel navrh spat v celom rozsahu bez uvedenia
dévodu.

Podla § 96 ods. 1 prva a druha veta Obcianskeho sudneho poriadku navrhovatel mdze vziat za konania
spat’ navrh na jeho zacatie a to scasti alebo celkom. Ak je navrh vzaty spat celkom, sud konanie zastavi.

Vzhladom na G¢&inné spatvzatie navrhu navrhovatelom celkom sud podfa § 96 ods. 1 prva a druha veta
Obcianskeho sudneho konania konanie o navrhu navrhovatela zastavil.

Navrhovatel zaplatil sudny poplatok z navrhu na za€atie konania vo vyske 16,50 eur. Vychadzajuc z § 11
ods. 3 prva veta v spojeni s § 11 ods. 4 prva veta Zakona o sudnych poplatkoch sud rozhodol o vrateni
sudneho poplatku navrhovatelovi krateného o 6,70 eur, teda vo vySke 9,80 eur. Po pravoplatnosti tohto
uznesenia bude sudny poplatok navrhovatelovi vrateny prostrednictvom prislusného organu podfa ust.
§ 11 ods. 6 zakona €. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch, t.j. prostrednictvom Slovenskej posty, a.s.

V suvislosti s podanym odporom voci platobnému rozkazu sud uznesenim zo dna 31.7.2015 ¢.k.
5Cb/33/2015-25 vyrubil odporcovi sudny poplatok vo vyske 16,50 eur.

Podla § 11 ods. 9 zakona ¢&. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch poplatok za odpor sa vrati, ak sa navrh
na zacCatie konania vzal spat pred za¢atim pojednavania vo veci samej alebo konanie sa zastavilo pred
zacCatim pojednavania vo veci samej. Pri nezaplatenom poplatku sud poplatok nevyberie a uznesenie o
ulozenej povinnosti zaplatit poplatok v celom rozsahu zrusi.



V &ase rozhodovania sudu sudny poplatok za podany odpor zo strany odporcu zaplateny nebol, preto
sud rozhodol podla § 11 ods. 9 vety druhej zdkona &. 71/1992 Zb. tak, Ze uznesenie, ktorym bol sudny
poplatok za odpor vocéi platobnému rozkazu odporcovi vyrubeny, zrusil.

O nahrade trov konania sud rozhodol podfa § 146 ods. 2 Obc¢ianskeho sudneho poriadku. Konanie bolo
zastavené v dbsledku spatvzatia navrhu navrhovatela, pri€om navrhovatel neuviedol dévod, pre ktory
svoj navrh berie spat. Vzhfadom na obranu odporcu vSak mozZno predpokladat, Ze dévodom spatvzatia
navrhu mohla byt obava z procesného neuspechu. Odporcovi preto vznikol narok na nahradu trov
konania. V konani vSak odporcovi Ziadne trovy nevznikli, preto sud rozhodol tak, Ze odporcovi nahradu
trov nepriznal.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie v lehote 15 dni odo dfa jeho doru€enia na Krajsky sud
v TrenCine prostrednictvom tunajSieho sudu vo dvoch vyhotoveniach. Odvolanie musi obsahovat
oznalenie UuCastnikov konania, voCi ktorému rozsudku smeruje, v akom rozsahu sa toto rozhodnutie
napada, v ¢om odvolatel vidi nespravnost rozhodnutia alebo postupu sudu, ¢oho sa odvolanim
domaha, musi byt podpisané a datované. Odvolanie mozno oddvodnit iba skutoénostami uvedenymi
v § 205 ods. 2 O.s.p..



