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Uznesenie

Okresny sud Velky Krti§ na hlavnom pojednavani dfia 17. augusta 2015 v senate zlozenom z jeho
predsedu JUDr. Slavomira Cimermana a prisediacich Yvetty Kmetovej a Vojtecha Paldiho v trestnej veci
proti obzalovanému T. C., nar. XX. XX. XXXX vo F. B., bytom F. B., C. XXX/XX, t. &. vo vazbe v Ustave
na vykon vazby Banska Bystrica, vedenej na OR PZ, Odbor kriminalnej policie vo Velkom KrtiSi pod
CVS: ORP-55/VYS-VK-2014, pre zlogin lipeze podla § 188 ods. 1, 2 pism. c) Tr. zak. a iné takto

rozhodol:

Podla § 72 ods. 1 pism. b), ods. 2 Tr. por. s poukazom na § 79 ods. 1, 3 Tr. por. sa obzalovany T. C.V,,
nar. XX. XX. XXXX prepusta zvazby na slobodu.

Podla § 80 ods. 1 pism. b) Tr.por.sa prijima pisomny sfub obzalovaného z 17. 08. 2015.

Podla § 80 ods. 1 pism.c) Tr.por.sa nahradza vazba obzalovaného dohfadom proba¢ného
a media¢ného uradnika.

odovodnenie:

Proti obZalovanému T. C.A. je vedené trestné stihanie pre zlogin lupeze podla § 188 ods. 1, 2 pism. c)
Tr. zak., zlo€in vydierania podla § 189 ods. 1 Tr. zak., zlo€in obmedzovania osobnej slobody podfla §
183 ods. 1 Tr. zak., predin poruSovania domovej slobody podla § 194 ods. 1, 2 pism. b) Tr. zak., precin
obmedzovania osobnej slobody podfa § 183 ods. 1 Tr. zak., pre€in ublizenia na zdravi podla § 156 ods.
1 Tr. z&k. a precin nebezpetného vyhrazania podla § 360 ods. 1, 2 pism. a) Tr. zak.

Okresny sud Velky Krti§ dfia 07. 02. 2014 pod ¢&. k. 0Tp/3/2014-29 sudcom pre pripravné konanie
rozhodol o vzati obvineného T. C., nar. XX. XX. XXXX do vazby z dévodu § 71 ods.1 pism. c) Tr. por.

Okresny sud Velky Krti§ uznesenim z 18. 12. 2014 &. k. 3T/11/2014-341 Ziadost obZalovaného o
prepustenie z vazby podla § 79 ods. 3 Tr. por. zamietol. Podla § 80 ods. 1 pism. b) Tr. por. pisomny
sfub obZalovaného z 15. 12. 2014 neprijal.

Krajsky sud v Banskej Bystrici uznesenim z 11. 02. 2015 &. k. 3Tos/13/2015-374 staZznost obZalovaného
proti uzneseniu Okresného sudu Velky Krtis z 18. 12. 2014 v sp. zn. 3T/11/2014 podla § 193 ods. 1
pism. c) Tr. por. zamietol. Podla § 194 ods. 3 Tr. por. s poukazom na ustanovenie § 80 ods. 1 pism. c)
Tr. por. u obZalovaného nenahradil vazby dohfadom probaéného a mediaéného uradnika.

Obzalovany na hlavnom pojednavani dia 17. 08. 2015 poZiadal o prepustenie z vazby na slobodu. Sudu
predlozZil pisomny slub z 17. 08. 2015, ktory navrhol prijat. Pri vysluchu obZalovany uviedol, Ze je vo
vazbe vyse jeden a pol roka, preto doteraz straveny €as vo vazbe je pre jeho dalsi Zivot dostatoénym
poucenim. Pobyt vo vazbe zmenil jeho nahlady na Zivot, poucil sa a vSetko €o sa stalo prehodnotil.
Zistil, Ze su to len jeho rodic€ia, ktori mu mézu v Zivote poméct a nie kamarati, ktori sa ku nemu hlasili
len pre alkohol. V pripade prepustenia z vazby na slobodu ma kde byvat, kedZe rodi€ia mu poskytli byt,



udrZiava s nimi kontakt a budu mu napomocni v hfadani pracovnych prilezitosti. Sprvoti mu vypoméze
finanéne najma matka a to minimalne do €asu, kym si nezabezpeci finanéné prostriedky vlastnou pracou.
Pobytom vo vazbe si odvykol od pozivania alkoholickych napojov a je rozhodnuty do dalSieho Zivota byt
abstinentom. V pripade, Ze sud ho prepusti z vazby na slobodu, bude sa dostavovat’ na vSetky vyzvy
sudu. Nebude Ziadnym spésobom ovplyviiovat vykonanie dékazov, najma vysluchy svedkov J. A. a P.
Y.. Suhlasi s uloZzenim pripadnych obmedzeni a v pripade uloZenia probatného a mediaéného dohfadu
sa jeho vykonu podrobi. Citi sa psychicky a fyzicky zdravy.

Podla § 72 ods. 1 pism. b) Tr. por. rozhodnutim o vazbe sa rozumie rozhodnutie o prepusteni z vazby
a o zamietnuti Ziadosti o prepustenie obvineného z vazby; za takuto ziadost sa povazuje aj Ziadost o
nahradenie vazby.

Podla § 72 ods. 2 Tr. por. o vazbe kona a rozhoduje sud a v pripravnom konani na navrh prokuratora
sudca pre pripravné konanie. Pred rozhodnutim o vézbe musi byt obvineny vypocuty; o ase a mieste
vysluchu sa vhodnym spésobom upovedomi prokurator, obvineny a jeho obhajca, ak je dosiahnutelny.

Podla § 79 ods. 1 Tr. por. ak pominie dovod vazby, dévod na jej dalSie trvanie alebo uplynie lehota
uvedena v § 76 odsek 6 alebo 7 alebo § 78, musi byt obvineny ihned prepusteny na slobodu. V
pripravnom konani o tom rozhodne prokurator.

Podla § 79 ods. 3 Tr. por. obvineny ma pravo kedykolvek ziadat o prepustenie na slobodu. O take;j
Ziadosti sa musi bez meskania rozhodnut.

Podla § 80 ods. 1 pism. b) Tr. por. ak je dany dovod vazby podla § 71 ods. 1 pism. a) alebo c),
mdze sud a v pripravnom konani sudca pre pripravné konanie ponechat’ obvineného na slobode alebo
prepustit ho na slobodu, ak obvineny da pisomny slub, Ze povedie riadny Zivot najma, Ze sa nedopusti
trestnej Cinnosti a Ze spini povinnosti a dodrzi obmedzenia, ktoré sa mu ulozia a sud alebo v pripravnom
konani sudca pre pripravné konanie povaZzuje sfub, vzhladom na osobu obvineného a na povahu
prejednavaného pripadu za dostato€ny a prijme ho.

Podla § 80 ods. 1 pism. c) Tr. por. ak je dany dévod vazby podfa § 71 ods. 1 pism. a) alebo c), méze sud
av pripravnom konani sudca pre pripravné konanie ponechat obvineného na slobode alebo prepustit ho
na slobodu, ak s ohfadom na osobu obvineného a povahu prejednavaného pripadu mozno ucel vazby
dosiahnut’ dohladom proba&ného a mediaéného Uradnika nad obvinenym alebo odovzdanim dohladu
nad obvinenym do iného &lenského Statu Eurdpskej unie podla osobitného predpisu.

Sud sa pri svojom rozhodovani spravoval citovanymi ustanoveniami Trestného poriadku. ObZalovany
bol vzaty do vazby dria 05. 02. 2014, priom vazba v pripravhom konani u neho trvala do 06. 06. 2014,
kedy zacala sudna vazba a ta trva doteraz.

Véazba je procesny ukon, ktorym sa zavazne zasahuje do osobnej slobody podfa prisludnych zakonnych
predpisov. Trvanie vazby je ¢asovo obmedzené. Okrem obmedzenosti vazby z hfadiska jej trvania
uvedeného v ustanoveni § 76 Tr. por.,, zakon limituje trvanie vazby aj preukdzanim existencie
konkrétnych skuto€nosti osvedc€ujucich dévodnu obavu, Ze obvineny ujde alebo sa bude skryvat, aby
sa tak vyhol trestnému stihaniu (tzv. utekova vazba), resp. bude pésobit na svedkov a spoluobvinenych
(tzv. koluzna véazba), resp. bude pokracovat v trestnej Cinnosti (tzv. preventivha vazba). Existenciu
tychto konkrétnych skuto€nosti je povinny sud skumat a akonahle pomind, je povinny obvineného
prepustit ihned z vazby na slobodu. ObZalovany bol vzaty do preventivnej vazby eSte v ase pripravného
konania, ked organy €inné v trestnom konani vyslovili obavu, Ze v pripade jeho pobytu na slobode
bude pokraCovat v pachani trestnej €innosti. Pokradovanim v trestnej Cinnosti sa rozumie nielen
opakovanie pachania toho istého trestného Cinu, ale aj pachanie trestného Cinu tej istej povahy, Cize
podfa vzneseného obvinenia nasilnej trestnej Cinnosti.

Pre posudenie, €i v danom pripade u obZalovaného trva nadalej vdzobny dévod podfa § 71 ods. 1 pism.
c) Tr. por., nie je podstatné, &i v meritu veci bolo pravoplatne rozhodnuté. Podstatné je skimanie osoby
obzalovaného s prihliadnutim na charakter protispoloCenskej Cinnosti aku spachal, teda €i je mozné
prijat zavery o tom, Ze v pripade jeho prepustenia z vazby na slobodu by existovala zaruka v tom,



Ze by nepokracoval v protipravnej ¢innosti. Takuto zaruku obzalovany méze ponuknut napr. vo forme
pisomného slubu, ale ju mozno dosiahnut aj dohladom proba&ného a mediaéného uradnika.

V zmysle zaverov rozhodnutia Krajského sudu v Banskej Bystrici z 11. 02. 2015 sp. zn. 3Tos/13/2015
je mozné konstatovat, Zze prepustenie obzalovaného na slobodu by zmarilo ucel trestného konania a
zvySilo riziko z pokragovania v pachani trestnej ¢innosti. Tento zaver bol prijaty pred vySe pol rokom od
opatovného rozhodovania o Ziadosti obZalovaného o prepustenie z vazby na slobodu.

Sud konstatuje, Ze pokial by sme pripustili nemennost’ tohto zaveru a tym aj nemoznost’ pominutia
konkrétnych skuto€nosti odévodriujucich vazobné stihanie obZalovaného, bol by zaloZzeny stav, ktory
by automaticky negoval akukolvek Uvahu sudu o pominuti konkrétneho vazobného dbvodu, ked bola
nad obZzalovanym uvalena preventivha véazba ( § 71 ods. 1 pism. c¢) Tr. por. ). Pripustenie takéhoto
stavu by spésobilo pri objektivnych pri¢inach dlhSie vedeného trestného sudneho konania, vy&erpanie
maximalnej zakonnej lehoty pobytu obZalovaného vo vézbe, o nenapifia zakonné predstavy dohladu
sudu nad tym, &i dévody vazby nadalej trvaju.

Sud sa pri skimani dovodnosti Ziadosti odsudeného o prepustenie z vazby na slobodu zameral hlavne
na poskytnutie zaruk, aby v pripade vyhovenia takejto Ziadosti obZalovany nepokracoval v pachani
protipravnej €innosti. Sud na hlavné pojednavanie vytyéené na 17. 08. 2015 predvolal dve tzv. ,korunné*
svedkyne J. a L. A.. Tieto svedkyne su v postaveni matka a dcéra. Na pojednavanie sa dostavila len
svedkyha L. A., ktora javila znaky opitosti, ked okrem iného problematicky artikulovala. Tato svedkyria sa
predchadzajuceho hlavného pojednavania konaného 29. 06. 2015 nezucastnila, pri¢om dévody neucasti
na riom riadne neospravedinila. Pojednavania dria 29.06.2015 sa zucastnila jej matka J. A., ktora tiez
javila znaky opitosti. Z vykonanych dékazov v trestnej veci sa potvrdzuje, Ze obidve osoby su zavislé na
pozivani alkoholickych napojov, ¢o vyplyva aj z opisu skutkov v obZalobe a aj z vypovede ich blizkeho
pribuzného svedka- manzela J. A. a otca L. A. S. A. na pojednavani diia 15.12.2014. Rovnako zavisly
na pozivani alkoholickych napojov je aj svedok- poSkodeny P. Y., ktory sa na hlavné pojednavanie
dna 17. 08. 2015 sa opat nedostavil, pricom zo spravy OR PZ, OO PZ Velky Krti§ z 01. 07. 2015
sa potvrdzuje, Ze menovany sa zdrziava v Obci R. U. v neobyvanej plechovej bude v chatovej osade
W.. KedZe trestno-procesné strany vykonanie inych dékazov nenavrhli a zabezpe it pritomnost’ tychto
svedkov pri vysluchu je spojené s prekazkami, ktoré podmieriuju odro¢ovanie pojednavani, sud nemohol
tento stav vylozit v neprospech obZalovaného, ked z obsahu vykonaného dokazovania je ustaleny zaver
pre rozhodnutie sidu v meritu veci, navyse, ked obidve svedkyne pri za¢ati pojednavani deklarovali
nezaujem sa vyjadrovat a stav trpiaci stratou pamate.

Sud prihliadol pri rozhodovani o Ziadosti obZalovaného o prepustenie z vazby aj na vypoved znalca
MUDTr. Tibora Duriana na hlavnom pojednavani dfia 30.03.2015, ktory uviedol, Ze u obZalovaného nebola
zistena chorobna zavislost na alkohole a drogach a mysli si, Ze jeho pobyt vo vazbe vybudoval u neho
abstinenciu.

Obzalovany sudu predlozil pisomny sfub, ktorym dal zaruku, Ze v pripade prepustenia z vazby povedie
riadny Zivot, nebude sa dopustat’ Ziadnej trestnej €innosti a splni vSetky obmedzenia, ktoré mu budu
sudom uloZené. Rovnako je ochotny podriadit sa dohladu probaéného a mediaéného uradnika.

Sud daldi pobyt obZalovaného vo vazbe nepovaZuje za nutny. Je toho nazoru, Ze obZalovany by uz
v pripade prepustenia na slobodu nepokraoval v pachani trestnej €innosti, ¢o bolo hrozbou v €ase,
ked bol vzaty do vazby. ObZalovany predlozil sudu sfub z 17. 08. 2015, ktory sud prijal. KedZe blizki
pribuzni obZalovaného, najma jeho matka, garantuju zabezpecenie potreby byvania pre neho a finan¢nu
vypomoc mu v Case dokial si nenajde zamestnanie a obZalovany si doterajS§im pobytom vo vazbe
vytvoril stav abstinencie na alkohole a inych latkach, po ktorych poziti sa dopustal trestnej ¢innosti,
sud rozhodol tak, Ze obZalovaného prepustil z vazby na slobodu. Sud zarover podla § 80 ods. 1
pism. c) Tr. por. redpektujlc aj nalez Ustavného stidu SR rozhodol o tom, Ze vézba obZalovaného bude
nahradena dohladom proba&ného a mediacného uradnika, ktory podla nazoru sudu nahradi u€ely vazby.
Obzalovany byva vo F. B. v mieste kde sidli sud, teda su vytvorené vsetky predpoklady pre dosiahnutie
ucinkov takéhoto dohladu, ktory bude nad jeho osobou vykonavany a ktory bude povinny strpiet.



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost do 3 dni od jeho oznamenia na Krajsky sud v Banske;j
Bystrici cestou tunajSieho sudu.



