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Uznesenie

Okresny sud Dunajska Streda v pravnej veci starostlivosti sudu o malol. dieta: P. O., A.. XX XX.XXXX,
bytom H. A.A.. XXX/XX, T. X., zast. Uradom prace, soc. veci a rodiny Dunajska Streda, dieta rodi¢ov:
matka - H. X., A.. XX XX XXXX, W. I. XXX/X, X. a otec - P.. P. O.Y., A.. XX XX.XXXX, F. XXXX/XX,
X., o navrhu navrhovatelky: O. W., A.. XX XX.XXXX, W. H. A.. XXX/XX, T. X. na zruSenie pestunskej
starostlivosti takto

rozhodol:

Sud zacina konanie o nariadeni predbezného opatrenia.
Nariaduje sa predbezné opatrenie v nasledovnom zneni:

Malol. dieta P. O., nar. XX.XX.XXXX sa do€asne umiestniuje v Ustavnej starostlivosti, ktora sa vykona v
Detskom domove Nezabudka 474/3, Dunajska Streda.

Sud uklada navrhovatelke O. W. odovzdat malol. dieta do Detského domova Nezabudka 474/3,
Dunajska Streda.

Toto predbezné opatrenia bude trvat do pravoplatného skoncenia konania vo veci samej o zruSenie
pestunskej starostlivosti, ktoré konanie je vedené na tunajSom sude pod sp. zn. 13P/23/2015.

odovodnenie:

Navrhovatelka dfa 6.5.2015 podala na tunaj$i sud navrh na zruSenie pestunskej starostlivosti, ktora bola
nariadena rozsudkom Okresného sudu Galanta zo dfia 17.10.2006 &.k. 12P/213/2006 - 50. Svoj navrh
odbvodnila s tym, Ze napriek tomu, Ze s malol. viackrat navstivila psycholéga, problémy sa neustale
opakuju, ako napriklad kradeze a klamstva. Pri napomenuti maloleta zo zlosti sa samoposkodzuje. Toho
Casu Zije v novom partnerskom vztahu, z ktorého pochadza trojroéna dcéra a ma obavy, Ze takéto
spravanie sa maloletej Miroslavy bude aj na fiu zle vplyvat. Navrhla zrusit pestiunsku starostlivost.

Sud vo veci vykonal dokazovanie a nariadil pojednavanie na 14.8.2015, na ktoré pojednavanie sa
nedostavili rodi¢ia malol. Otec malol. za neucast na pojednavani sa ospravedinil vzhfadom na svoj
zdravotny stav. Matka malol. sa na pojednévanie nedostavila. Na adrese trvalého bydliska sa nezdrZiava.
InU adresu sudu sa zatial nepodarilo zistit.

Navrhovatefka na pojedndvani uviedla, Ze je potrebné situdciu rieSit urgentne, nakolko malol. sa
nezhodla s jej novym partnerom a viackrat sa pokusila o0 samoposkodzovanie.

Kolizny opatrovnik uviedol, e Uradu préace,. soc. veci a rodiny tieto skuto&nosti boli zname, ale v
predchadzajucom obdobi navrhovatelka sa k tymto problémom nepriznala. Podla neho je v zaujme
malol., aby tato situacia bola rieSena a aby uz v priebehu konania bolo nariadené predbezné opatrenie.



Uviedol, Ze Ustredie prace, soc. veci a rodiny Bratislava, ako vhodné zariadenie uréil Detsky domov
Nezabudka, Dunajska Streda.

Podla § 81 ods. 1 O.s.p. aj bez navrhu mdze sud zac€at konanie vo veciach starostlivosti o malol.,
konanie o vyslovenie pripustnosti prevzatia alebo drzania v Gstave zdravotnickej starostlivosti, konanie
o spbsobilosti na pravne ukony, opatrovnicke konania, konania o vyhlasenie za mftveho, konanie o
dediCstve a dalSie konanie, kde to pripusta zakon.

Podla § 81 ods. 3 O.s.p. 0 zac¢ati konania bez navrhu vyda sud uznesenie, ktoré doruéi u¢astnikom
konania do vlastnych ruk, ak zakon neustanovuje inak.

Podla § 75 ods. 1 O.s.p. predbezZné opatrenie nariadi sud na navrh. Navrh nie je potrebny, ak ide o
predbezné opatrenie na konanie, ktoré moze sud zacat i bez navrhu.

Podla § 102 ods. 1 O.s.p. ak treba po zaati pojednavania doCasne upravit pomery u€astnikov
alebo zabezpetit dokaz, pretoZe je obava, Ze neskér ho nebude mozné vykonat alebo len s velkymi
tazkostami, sud na navrh neodkladne nariadeni predbezné opatrenie alebo zabezpeci dbkaz.

Podla § 75 ods. 5 veta prva O.s.p. ak sud rozhoduje o navrhu na nariadenie predbezného opatrenia
podla § 76 ods. 1 pism. b), rozhodne najneskér do siedmich dni od doru€enia navrhu, ktory ma nalezitosti
podla odseku 2.

Podla § 75 ods. 9 O.s.p. o nariadeni predbeZného opatrenia rozhodne sud aj bez vyjadrenia ostanych
ucastnikov.

Podla § 76 ods. 1 pism. b) O.s.p. predbeZznym opatrenim moZe sud nariadit’ u€astnikovi najma, aby
odovzdal dieta do starostlivosti druného z rodiov, alebo do starostlivosti toho koho oznaéi sud, alebo
do striedavej osobnej starostlivosti.

PredbezZné opatrenie je jednym zo zabezpec&ovacich prostriedkov v obgianskom sudnom konani. Jeho
pouzitie oddvodriuje predovSetkym potreba rychleho a pruzného rieSenia situacie, ktora neznesie
odklad pre nebezpecenstvo, ktoré inak hrozi zaujmom uc€astnikov. Predbezné opatrenie nie je kone¢né
rozhodnutie a jeho u¢elom je len do¢asna Uprava pomerov U€astnikov. Pred jeho nariadenim nemusi sud
zistit' vSetky skuto€nosti, ktoré su potrebné na vydanie kone&ného rozhodnutia. Vydanie predbezného
opatrenia predpoklada, aby sa aspon osvedCila danost’ Zalobou uplatneného prava navrhovatela a
aby neboli vaznejSie pochybnosti o potrebe predbeznej Upravy. Existencia pravneho pomeru medzi
ucastnikmi alebo naroku pripadne ich osved&enie samé o sebe esSte netvoria zadkonny dévod pre
vydanie predbezného opatrenia. Az ich ohrozenie dovoluje sudu predbezné opatrenie nariadit. Toto
ohrozenie bezprostredne hroziacou ujmou musi byt konkrétne a na viac opravnenym ucastnikom aspori
osvedcCené.

Sud z doteraz vykonaného dokazovania zistil, Ze je potrebné do&asne riedit pomery v rodine pestunky,
kde pre neustale konflikty je ohrozeny zdravy telesny a duSevny vyvin maloletého dietata, preto
poukazom na ust. § 81 ods. 1 O.s.p. ex offo za€al konanie o nariadenie predbezného opatrenia.

Urad préace , soc. veci a rodiny v Dunajskej Streda poskytol sidu informéacie z ktorych vyplyva, ze
maloleta s pestunkou Zije vdome jej nového partnera. Maloleta sa tazSie prispdsobuje tejto novej situacii.
Medzi fou a partnerom pestinky dochadza k €astym konfliktom. Zacali sa u nej objavovat’ pocetné
neurotické znaky, &rty poukazujuce na Uzkost, neistotu a labilitu, preto UPSVaR pestinke odporuéal
s malol. navstivit psycholéga. Od decembra 2014 malol. sa stala klientkou Referatu pedagogicko-
psychologickych sluzieb. Z vyjadrenia RPPS zo diia 3.8.2015 sud zistil, Ze maloleta je si vedoma, Ze
Coskoro musi opustit domacnost, kde Zije s pestunkou a jej dcérou a jej partnerom. Poc¢as spoluprace s
rodinou bolo zistené, partner pestunky nedokazal maloletu prijat’ do rodiny, Ziadna emocionalna vazba
sa medzi nimi nevytvorila. Su¢asné prostredia nie je schopné maloletej zabezpecit emocionalne stabilné
zazemie, kde je prijata takou, aka je.

Vzhladom na horeuvedené sud je toho nazoru, Ze je potrebné uz aj v priebehu konania do¢asne upravit
pomery maloletej, nakolko v prostredi v ktorom toho €asu Zije je ohrozena jej vychova.



Vo veci samej je potrebné vykonat dalSie dokazovanie ohladne zistenia pobytu matky malol., ktora
t.€. sa nezdrziava na adrese trvalého bydliska. Jej pobyt je neznamy, preto sud rozhodol o nariadeni
predbezného opatrenia tak, ako je to vo vyroku uvedené.

Toto predbezné opatrenia bude trvat do pravoplatnosti rozhodnutia sudu vo veci samej o zruSenie
pestunskej starostlivosti.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozZno podat’ odvolanie do 15 dni odo dna jeho doru€enia cestou tunajSieho
sudu na Krajsky sud v Trnave ( § 204 ods. 1/ O.s.p. ).

Pokial zakon pre podanie urcitého druhu nevyZaduje dalSie néleZitosti, musi byt z podania zjavné,
ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka a €o sleduje a musi byt podpisané a datované.
Podanie treba predlozit s potrebnym poétom rovnopisov a s prilohami tak, aby jeden rovnopis zostal
na sude a aby kazdy u€astnik dostal jeden rovnopis, ak je to potrebné. Ak ucastnik nepredloZi potrebny
pocet rovnopisov a priloh, sud vyhotovi képie na jeho trovy  (§ 42 ods. 3 O.s.p.).

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach ( § 42 ods. 3 ) uviest, proti  ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povazuje za
nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha ( § 205 ods. 1/0O.s.p.).

Odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci samej, mozno oddvodnit
len tym, Ze

a/ v konani doslo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1,

b/ konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci samej,

¢/ sud prvého stupna neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoze nevykonal navrhnuté doékazy, potrebné
na zistenie rozhodujucich skutoénosti,

d/ sud prvého stupna dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym  skutkovym zisteniam

e/ doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su tu dalSie skutoCnosti alebo iné dobkazy, ktoré
doteraz neboli uplatnené ( §205a)

f/ rozhodnutie sudu prvého stupfia vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci,

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada a dévody odvolania méze odvolatel rozsirit len do uplynutia
lehoty na podanie odvolania ( § 205 ods.3/ O.s.p. ).

Ak povinny dobrovolne neplni, o mu uklada toto vykonatefné uznesenie, sud bude postupovat v
zmysle § 273c ods. 1, 2 O.s.p.

Toto uznesenie o predbeznom opatreni je vykonatelné dfiom jeho nariadenia ( § 75 ods. 5 O.s.p.)



