Sud: Krajsky sud Kosice

Spisova znacka: 6S/118/2017

Identifikané ¢islo sudneho spisu: 7017200973

Déatum vydania rozhodnutia: 03. 11. 2022

Meno a priezvisko sudcu, VSU:  JUDr. Pavol Tkag

ECLI: ECLI:SK:KSKE:2022:7017200973.7
Uznesenie

Krajsky sud v KoSiciach v pravnej veci Zalobcu: K.. T. F., nar. XX XX.XXXX, trvale bytom L. XX, XXX XX L.
T., proti zalovanému: Financné riaditel'stvo Slovenskej republiky, so sidlom Lazovna 63, Banska Bystrica,
ICO: 42 499 500, v konani o spravnej zalobe o preskimanie zakonnosti rozhodnutia Zalovaného &.
1311739/2017 zo dna 05.09.2017, takto

rozhodol:

|. Spravnu zalobu odmieta.

Il. Ziaden z G&astnikov konania nem & pravo nanahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Spravnou Zzalobou zo dnia 03.11.2017, doru¢enou Krajskému sudu v KoSiciach (dalej aj ako
.Spravny sud“) dia 06.11.2017 sa zalobca domahal preskimania zakonnosti rozhodnutia Zalovaného
€. 1311739/2017 zo dna 05.09.2017 s tym, Ze spravnou zalobou napadnuté rozhodnutie Zalovaného ¢&.
1311739/2017 zo dha 05.09.2017, ako aj rozhodnutie Mesta Spisské Podhradie €. 179152017 zo dna
05.05.2017 navrhol ako nezakonné zrusit.

2. Zalobca v spravnej Zalobe zaroven uviedol, Ze: ,Splnomocnenie udelené advokatovi v zmysle § 182
ods. 2 pism. a) SSP bude pripojené po rozhodnuti Centra pravnej pomoci, kde tento nedostatok Zaloby
(vady) Zalobca zhojuje Ziadostou do Centra o ustanovenie (uréenie) advokata na pravne zastupenie v
tejto veci.”

3. Podla § 49 ods. 1 SSP, Zalobca musi byt v konani pred spravnym sudom zastupeny advokatom; to
neplati, ak ma Zalobca, jeho zamestnanec alebo €len, ktory za neho na spravnom sude kona alebo ho
zastupuje, vysokoskolské pravnické vzdelanie druhého stupfia. Povinnost zastupenia sa vztahuje aj na
spisanie Zaloby. Splnomocnenie udelené advokatovi nemozno obmedzit.

4. Podfla § 49 ods. 2 SSP, Zalobca nemusi byt zastupeny podfa odseku 1:

a) vo veciach, v ktorych je dana vecna prisluSnost okresného sudu podfa § 12,

b) v konani podfla § 6 ods. 2 pism. b) az e), g) a i),

¢) v konani o spravnej zalobe vo veciach slobodného pristupu k informaciam podfa osobitného predpisu,
d) ak je zalovanym Centrum pravnej pomaoci.

5. Podla § 182 ods. 2 SSP, k spravnej Zalobe musi byt pripojené:
a) splnomocnenie udelené advokatom, ak nejde o vynimky uvedené v § 49 ods. 1 a 2,
b) potvrdenie o pozadovanom vzdelani Zalobcu, jeho zamestnanca alebo &lena podla § 49 ods. 1.

6. Podla § 97 SSP, ak tento zdkon neustanovuje inak, spravny sud kedykolvek po€as konania prihliada
na to, €i su splnené podmienky, za ktorych méze spravny sud konat a rozhodnut' (dalej len ,procesné
podmienky*).



7. KedZe spravny sud nemal zo strany Zalobcu preukazané splinenie procesnej podmienky (ich splnenie
sud s ohladom na ust. § 97 SSP skuma kedykolvek po&as konania) povinného pravneho zastupenia
advokatom, s ohfadom na Zalobcom uvadzané skuto€nosti v spravnej Zalobe, vyzval Centrum pravnej
pomoci, Kancelaria Predov (dalej aj ako ,CPP*) na vyjadrenie, v akom $tadiu je konanie o Zalobcove;j
Ziadosti, na ¢o bolo sudu Centrom pravnej pomoci oznamené, Ze rozhodnutim CPP ¢. KaPO 2N
19593/2017 zo dfia 22.11.2017 nebol Zalobcovi priznany narok na poskytovanie pravnej pomoci v konani
pred sudom v pravnej veci o neplatnost rozhodnutia Zalovaného €. 1311739/2017 zo dna 05.09.2017
a rozhodnutia Mesta SpiSské Podhradie €. 179152017 zo diha 05.05.2017. Uvedené rozhodnutie CPP
nadobudlo pravoplatnost dia 29.12.2017, vodi ktorému Zalobca podal spravnu Zalobu, o ktorej sa vedie
konanie na Krajskom sude v KoSiciach pod sp. zn. 75/63/2018.

8. Nasledne bolo uzneseniami sp. zn. 6S/118/2017 zo diha 22.11.2018 a 03.02.2021 predmetné konanie
prerusené do pravoplatného skonc¢enia konania vedeného na Krajskom sude v KoSiciach pod sp. zn.
7S/63/2018, resp. do rozhodnutia NajvysSieho sudu Slovenskej republiky o kasagnej staznosti proti
rozsudku Krajského sudu v Kosiciach sp. zn. 7S/63/2018 zo dfia 22.07.2020 (zalobca podal proti
rozsudku Krajského sudu v KoSiciach sp. zn. 75/63/2018 zo diia 22.07.2020, ktorym sud zamietol
spravnu zalobu na preskimanie rozhodnutia CPP &. KaPO 2N 19593/2017 zo dna 22.11.2017, kasac¢nu
staznost).

9. Spravnym sudom bolo nasledne zistené, Ze Najvyssi spravny sud Slovenskej republiky rozsudkom
sp. zn. 1SZk/58/2020 zo dna 29.09.2021 kasacnu staznost Zalobcu proti rozsudku Krajského sudu v
KoSiciach sp. zn. 7S/63/2018 zo diha 22.07.2020 zamietol, na zaklade €oho tunajsi sud uznesenim &. k.
6S/118/2017-53 zo diia 11.11.2021 rozhodol, Ze v predmetnom konani vedenom pod sp. zn. 6S/118/2017
pokracuje. Predmetné uznesenie nadobudlo pravoplatnost dna 10.12.2021.

10. KedZe na zaklade uvedeného spravny sud nemal preukdzané splnenie procesnej podmienky
povinného pravneho zastipenia advokatom v konani pred spravnym suidom a v danom pripade sa
nejedna o konanie, na ktoré sa vztahuju vynimky z povinného pravneho zastupenia advokatom uvedené
v ustanoveni § 49 ods. 1 a 2 SSP, uznesenim €. k. 6S/118/2017-56 zo diia 21.12.2021 vydanym vy38im
sudnym uradnikom vyzval Zalobcu na splnenie uvedenej procesnej podmienky a Zalobcu poudil, akym
spbsobom je mozné uvedeny nedostatok odstranit a tiez Zalobcu poucil o moznosti odmietnutia spravnej
Zaloby podla § 98 ods. 1 pism. f) SSP.

11. Proti uzneseniu €. k. 6S/118/2017-56 zo dia 21.12.2021 podal Zalobca v zakonnej lehote staznost,
o ktorej rozhodol predseda senatu uznesenim €. k. 6S/118/2017-68 zo dnia 01.08.2022, ktorym staznost
zalobcu ako nedévodnu zamietol.

12. Podla § 98 ods. 1, pism. f) SSP, spravny sud uznesenim odmietne Zalobu, ak Zalobca nebol pri jej
podani zastupeny podla § 49 ods. 1 alebo § 50.

13. Vzhladom na to, Ze Zalobca spravnym sudom v stanovenej lehote, a ani do dfia vydania tohto
rozhodnutia spravnemu sudu nepreukazal splnenie podmienok podla § 49 ods. 1 SSP, resp. § 182 ods.
2 SSP v konani vedenom pred spravnym sudom pod sp. zn. 6S/118/2017, dospel spravny sud k zaveru,
Ze v danom pripade boli splnené podmienky na postup podfa ust. § 98 ods. 1 pism. f) SSP, na zaklade
¢oho spravnu zalobu podanu zalobcom dria 03.11.2017 odmietol.

14. Z dévodu, Ze spravny sud spravnu Zalobu odmietol, o trovach konania rozhodol podla § 170, pism.
a) SSP tak, Zze Ziadnemu z u¢astnikov konania pravo na nahradu trov konania nepriznal.

15. Rozhodnutie bolo prijaté senatom spravneho sudu pomerom hlasov 3:0 (§ 139 ods. 4 SSP).

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna kasaéna staznost, ktori mozno podat na Krajskom sude
v KoSiciach v lehote 30 dni od dorucenia tohto uznesenia. Zmeskanie uvedenej lehoty
nemozno odpustit.



V kasacnej staznosti sa musi okrem vSeobecnych nalezitosti podania podfa § 57 SSP (ktorému
spravnemu sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, €o sa nim sleduje, podpis a spisova znacka
konania) uviest

a) oznacenie napadnutého rozhodnutia,

b) udaj, kedy napadnuté rozhodnutie bolo stazovatelovi doru€ené,

) opisanie rozhodujucich skutonosti, aby bolo zrejmé, v akom rozsahu a z akych dévodov podfa § 440
sa podava (dalej len "staznostné body"),

d) navrh vyroku rozhodnutia (staznostny navrh). (§ 445 ods. 1 SSP).

Podanie moZzno urobit’ pisomne, a to v listinnej podobe alebo v elektronickej podobe. Podanie vo veci
samej urobené v elektronickej podobe bez autorizacie podla osobitného predpisu treba dodatoéne
dorucit’ v listinnej podobe alebo v elektronickej podobe autorizované podla osobitného predpisu; ak
sa dodato¢ne nedoru€i spravnemu sudu do desiatich dni, na podanie sa neprihliada. Spravny sud na
dodato&né dorucenie podania nevyzyva. K podaniu kolektivneho organu musi byt pripojené rozhodnutie,
ktorym prislusny kolektivny organ vyslovil s podanim suhlas.

Podanie urobené v listinnej podobe treba predlozZit' v potrebnom podcte rovnopisov s prilohami tak, aby
sa jeden rovnopis s prilohami mohol zalozit' do sudneho spisu a aby kazdy dalsi u¢astnik konania dostal
jeden rovnopis s prilohami. Ak sa nepredloZi potrebny poCet rovnopisov a priloh, spravny sud vyhotovi
képie podania na trovy toho, kto podanie urobil.

Kasaénu staznost mozno podfa § 440 ods. 1 SSP oddvodnit len tym, Ze krajsky sud v konani alebo pri
rozhodovani porusil zakon tym, ze

a) na rozhodnutie vo veci nebola dana pravomoc sudu v spravnom sudnictve,

b) ten, kto v konani vystupoval ako u€astnik konania, nemal procesnu subjektivitu,

c) ucastnik konania nemal spdsobilost samostatne konat' pred krajskym sudom v plnom rozsahu a
nekonal za neho zakonny zastupca alebo procesny opatrovnik,

d) v tej istej veci sa uz skér pravoplatne rozhodlo alebo v tej istej veci sa uz skér za€alo konanie,

e) vo veci rozhodol vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny krajsky sud,

f) nespravnym procesnym postupom znemoznil G&astnikovi konania, aby uskuto¢nil jemu patriace
procesné prava v takej miere, Ze doSlo k poruSeniu prava na spravodlivy proces,

g) rozhodol na zaklade nespravneho pravneho posudenia veci,

h) sa odklonil od ustélenej rozhodovacej praxe kasa¢ného sudu,

i) nereSpektoval zavazny pravny nazor, vysloveny v zruSujucom rozhodnutim o kasacnej staznosti alebo
j) podanie bolo nezakonne odmietnuté.

Dévod kasacnej staznosti uvedeny v § 440 ods. 1 pism. g) az i) SSP sa vymedzi tak, Ze stazovatefl
uvedie pravne posudenie veci, ktoré poklada za nespravne, a uvedie, v éom spocdiva nespravnost tohto
pravneho posudenia. Dévod kasa&nej staznosti nemozno vymedzit' tak, Ze stazovatel poukaze na svoje
podania pred krajskym sudom(§ 440 ods. 2 SSP).

V kasacnej staznosti nemozno uplathovat nové skutoCnosti a dbkazy okrem skuto&nosti a d6kazov na
preukazanie pripustnosti a v€asnosti podanej kasacnej staznosti (§ 441 SSP).

Staznostné body mozno menit len do uplynutia lehoty na podanie kasacnej staznosti (§ 445 ods. 2 SSP).
Kasaénd staznost nema odkladny ucinok, ak SSP neustanovuje inak (§ 446 ods. 1 SSP).

Stazovatel alebo opomenuty stazovatel musi byt v konani o kasa¢nej staznosti zastupeny advokatom.
KasaCna staznost a iné podania stazovatela alebo opomenutého staZovatela musia byt spisané
advokatom.

Uvedena povinnost neplati, ak

a) ma stazovatel alebo opomenuty stazovatel, jeho zamestnanec alebo &len, ktory za neho na
kasatnom sude kona alebo ho zastupuje, vysokoskolské pravnické vzdelanie druhého stupria,

b) ide o konania o spravnej Zalobe podla § 6 ods. 1 pism. c¢) a d),

c) je Zalovanym Centrum pravnej pomoci. (§ 449 ods. 1, 2 SSP).



