Sud: Okresny sud Partizanske

Spisova znacka: 4C/19/2015
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Déatum vydania rozhodnutia: 18. 08. 2015

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Bozena Brin&ikova

ECLI: ECLI:SK:OSPE:2015:3615200478.3
Uznesenie

Okresny sud Partizanske v pravnej veci navrhovatela Quantum Credit a.s., so sidlom v Bratislave,
Ruzova dolina 25, IC0:47 248 980, zastipeného PERSPECTA Legal, s.r.o., so sidlom v Bratislave,
Ruzova dolina 25, ICO: 36 668 745 proti odporkyni A. J., nar. XX.XX.XXXX, bytom T.L.X., R. V. XXXX/
XX, o zaplatenie sumy 209,47 € s prisluSenstvom, takto

rozhodol:
Sud konanie zastavuje.

Sud vracia navrhovatelovi sudny poplatok v sume 9,80 € prostrednictvom Slovenskej posty a.s. v lehote
15 dni od pravoplatnosti rozhodnutia.

Ziaden z G&astnikov n e m & pravo na nahradu trov konania.
odovodnenie:

Navrhovatel sa navrhom doruc¢enym tunajSiemu sudu dfia 05.02.2015 doméhal voci odporkyni
zaplatenia sumy 209,47 € s prisluSenstvom a trov konania. Svoj navrh odévodnil tym, Ze pravny
predchodca navrhovatela uzatvoril s odporkynou podla § 43 zakona €. 610/2003 Z. z. o elektronickych
komunikaciach dnha 10.01.2012 Zmluvu o pripojeni, predmetom ktorej bolo poskytnutie mobilnych
hlasovych sluzieb, program PODLA SEBA 3 NAJ. Na zaklade zmluvy poskytol jeho pravny predchodca
odporkyni plnenie riadne a v€as. Za poskytnuté sluzby vystavil jeho pravny predchodca fakturu na
sumu 209,47 € s datumom splatnosti dfia 25.02.2012, ktora odporkyria nezaplatila. Pravny predchodca
navrhovatela a navrhovatel uzavreli dha 20.11.2013 Zmluvu o postupeni pohfadavok, ktorou bola
postupend aj pohladavka, ktora je predmetom tohto konania.

Navrhovatel nezaplatil v&as sudny poplatok, preto sud uznesenim zo dina 16.03.2015 ¢.k. 4C/19/2015-14
konanie zastavil. Uvedené uznesenie sud doru€oval aj odporkyni. Doru€ované uznesenie sa sudu
vratilo ako nedoru¢ené s poznamkou od postového doru€ovatela ,adresat neznamy“. Uznesenim zo
dria 28.04.2015 &.k. 4C/19/2015-26 bolo zruSené uznesenie OS Partizanske zo dha 16.03.2015 ¢.k.
4C/19/2015-14.

Podla § 19 Obcianskeho sudneho poriadku (dalej len ,OSP*), spdsobilost byt u€astnikom konania ma
ten, kto ma spdsobilost mat prava a povinnosti; inak len ten, komu ju zakon priznava.

Podla § 103 OSP, kedykolvek za konania prihliada sud na to, i su splnené podmienky, za ktorych méze
konat vo veci (podmienky konania).



Podla § 104 ods. 1 prva veta OSP, ak ide o taky nedostatok podmienky konania, ktory nemozno odstranit,
sud konanie zastavi.

Jednou z podmienok konania je i spdsobilost byt i€astnikom konania. Nedostatok tejto podmienky patri
medzi neodstranitelné podmienky konania.

Sud dorucoval uznesenie o zastaveni konania zo dfia 16.03.2015 ¢.k. 4C/19/2015-14 odporkyni
na adresu uvedenu navrhovatelom v navrhu na zaatie konania. DoruCovana zasielka sa v8ak
vratila ako nedoru€ena s poznamkou od postového doruCovatela ,adresat neznamy“. Lustraciou v
Registri obyvatelov SR a Socialnej poistovni, na zaklade udajov uvedenych navrhovatefom v navrhu na
zacatie konania t.j. mena a priezviska, rodného Cisla odporkyne bolo zistené, Ze zadanym podmienkam
nevyhovuje ziaden zaznam. Okresné riaditel'stvo Policajného zboru v Partizanskom Setrenim na adrese
R. V. XXXX/XX, T.L.X. zistilo, Zze na uvedenej adrese osoba oznafena navrhovatelom ako odporkyna
nebyva a nik z opytanych obyvatelov bytového domu odporkyfiu nepozna. Z vyjadrenia Okresného
riaditelstva Policajného zboru Partizanske, Odbor poriadkovej a dopravnej policie, oddelenie dokladov
bolo zistené, Ze obcliansky preukaz, ktory bol pouZity pri uzatvarani zmluvy o poskytovani verejnych
sluzieb nepatri odporkyni ale inej osobe. Uvedena skuto¢nost bola oznamena navrhovatelovi a zaroven
bol navrhovatel vyzvany na oznamenie, &i trvd na podanom navrhu alebo ma iny procesny navrh.
Navrhovatel na uvedenu vyzvu nereagoval. Z takto zistenych skuto€nosti vyplyva, Ze odporkyna tak ako
bola navrhovatelom v navrhu na zacatie konania oznacena, neexistuje.

Jednou zo zakladnych zasad obcianskeho sporového konania je, Ze predmetom konania disponuje
navrhovatel. To plati aj vo vztahu k u€astnikom konania a teda za uc€astnikov konania je potrebné
povazovat osoby, ktoré oznali navrhovatel. V danej veci navrhovatel oznacil odporkyfiu menom,
priezviskom, rodnym c&islom a jej bydliskom. Vykonanym Setrenim bolo zistené, Ze takto oznacend
fyzicka osoba neexistuje a nema teda spOsobilost byt u€astnikom konania. Vzhfadom na to sud s
takto oznacenou odporkyriou nemdze v konani pokraovat. KedzZe ide o neodstranitelny nedostatok
podmienky konania, sud konanie podlfa § 104 ods. 1 OSP zastavil.

Podla § 11 ods. 3 zak. €. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch a poplatku za vypis z registra trestov
(dalej len ,zakon o sudnych poplatkoch), poplatok splatny podanim navrhu na zacatie konania, podanim
odvolania alebo dovolania sa vrati, ak sa konanie zastavilo, ak sa podanie vratane odvolania a dovolania
odmietlo alebo ak sa navrh, odvolanie alebo dovolanie vzali spat pred prvym pojednavanim bez ohladu
na to, ¢i bol vydany platobny rozkaz alebo rozkaz na pinenie. Ak sa navrh na zacatie konania o rozvode
manzelstva vzal spat po prvom pojednavani na prislusnom stupni sudov, vrati sa polovica vSetkych
zaplatenych poplatkov. V konani o preskumani rozhodnutia organu verejnej spravy sa poplatok vrati,
ak sa navrh na zacatie konania vzal spat pred prejednanim veci alebo ak bolo konanie zastavené z
dévodu, ze ucastnik nebol v konani riadne zastipeny.

Podla § 11 ods. 4 zakona o sudnych poplatkoch, okrem poplatku v rozvodovom konani a poplatku, ktory
sa vracia podla odseku 1, sa poplatok alebo jeho Cast (preplatok) vracia krateny o 1 %, najmenej vSak
6, 70 eura. Ak sa navrh vzal spat pred zaplatenim poplatku, poplatok sa nevyrubuje.

Podla § 11 ods. 6 zakona o sudnych poplatkoch, ak sa ma vratit' poplatok alebo preplatok, organy
podla § 3 zaslu odpis pravoplatného rozhodnutia o jeho vrateni dafiovému dradu prislusnému podfla
trvalého pobytu (sidla) poplatnika alebo prevadzkovatelovi systému, ak su organy podfa § 3 zapojené do
centralneho systému evidencie poplatkov, ktoré poplatok alebo preplatok vratia najneskdr do 30 dni odo
dna dorucenia odpisu pravoplatného rozhodnutia o jeho vrateni; ak organ Statnej spravy sudov alebo
prokuratura nevydali rozhodnutie, zaslu pisomné upovedomenie o spdsobe vybavenia staznosti podla
osobitného zakona a danovy Urad alebo prevadzkovatel systému vratia poplatok najneskdr do 30 dni
odo dna dorucéenia pisomného upovedomenia.



V uvedenej pravnej veci doSlo k zastaveniu konania eSte pred prvym pojednavanim, preto sud
vratil navrhovatelovi krateny sudny poplatok v sume 9,80 €, pri¢om realizaciu jeho vratenia vykona po
pravoplatnosti tohto uznesenia Slovenska posta, a.s. (§ 11 ods. 6 veta pred bodkociarkou zédkona o
sudnych poplatkoch).

O nahrade trov konania sud rozhodol podla § 146 ods. | pism. c) OSP tak, ze ziaden z ucastnikov nema
pravo na nahradu trov konania, pretoZze konanie vo veci bolo zastavené.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je mozné podat odvolanie v lehote 15 dni odo dfia jeho doru€enia na tunajSom
sude, pisomne v dvoch vyhotoveniach.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (Pokial zakon pre podanie urcitého druhu
nevyzaduje dalSie nalezitosti, musi byt z podania zjavné, ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej
veci sa tyka a €o sleduje a musi byt podpisané a datované. Podanie treba predlozit’ s potrebnym poctom
rovnopisov a s prilohami tak, aby jeden rovnopis zostal na sude a aby kazdy UCastnik dostal jeden
rovnopis, ak je to potrebné. Ak ucastnik nepredlozi potrebny pocet rovnopisov a priloh, sud vyhotovi
kopie na jeho trovy.) uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa
toto rozhodnutie alebo postup sidu povazuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha ( § 205 ods.
1 O.s.p).



