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Uznesenie

Okresny sud Banovce nad Bebravou v exekuénej veci opravneného: 1/ F. P, nar. XX. XX.XXXX a 2/ mal.
N. P., nar. XX.XX.XXXX, zast. matkou V. P., nar. XX.XX.XXXX, V. C.. XXX, proti povinnému: S. P., nar.
XX XX XXXX, bytom G. J. G., H. U. XX, o vymozenie vyzivného, takto

rozhodol:

Namietky povinného proti trovam exekucie su v Casti urCenia predbeznych trov exekucie tykajlucej sa
odmeny v sume 558 eur, nahrady hotovych vydavkov v sume 6,72 eur a DPH v sume 112,94 eur d
6vodné.

Sud namietky povinného proti trovam exekucie v prevySujucej Castizamieta.
odovodnenie:

Opravneni 1/ a 2/ sa ndvrhom zo diia 18.11.2014 doru€enym exekutorskému uradu dna 18.11.2014
domahaju proti povinnému vykonania exekucie na zdklade exeku€ného titulu - rozsudku Okresného
sudu Banovce nad Bebravou zo dia 17.09.2012, &.k. 1P/48/2012-83, ktory nadobudol pravoplatnost a
vykonatelnost dfa 23.10.2012. Predmetom exekucie je podla navrhu opravnenych 1/ a 2/ vymozZenie
dlhu na vyzivhom pre opravnenu 1/ vo vySke 190 eur za obdobie od 09/2014-11/2014 a bezné vyzivné
na opravnenu 1/ od 01.12.2014 nadalej vo vySke 80 eur mesacne a vymozZenie dlhu na vyzivhom pre
opravneného 2/ vo vySke 175 eur za obdobie od 09/2014-11/2014 a bezné vyZivné na opravneného 2/
od 01.12.2014 nadalej vo vySke 75 eur mesacne, poplatok za spisanie navrhu na vykonanie exekucie
do zapisnice vo vy8ke 19,92 eur a trovy exekucie. Dria 08.12.2014 Okresny sud Banovce nad Bebravou
poveril sudneho exekutora vykonanim exekulcie na vymoZenie uloZenej povinnosti. Povereny exekutor
vydal dfia 08.01.2015 upovedomenie o zalati exekucie, ktoré povinny prevzal drfia 19.01.2015.

Dna 23.01.2015 (na poStovu prepravu podané dna 22.01.2015) bolo sudnemu exekutorovi doru¢ené
podanie povinného oznacené ako "Namietka proti exekucii a proti trovam exekucie", ktoré sud z hladiska
obsahu posudil ako namietky proti exekucii a namietky proti trovam exekucie. V namietkach povinny
uviedol, Ze exekucia je nepripustna a nie je dovod na exekuciu na bezné vyzivné, Ziaden dlh na vyZivhom
nema, €o vyplyva aj z upovedomenia o zacati exekucie, kde sa uvadza pohfadavka vo vySke 0 eur. Pokial
ide o vyZivné - v mesiaci december 2014 povinny zaplatil sumu 200 eur, v mesiaci januar 2015 sumu 160
eur, celkovo teda na vyzivnom zaplatil o nie€o viac, ako bolo stanovené sudnym rozhodnutim. Nevidi
dbévod, aby sa viedlo exekuéné konanie na bezné vyzivné, kedZe bezné vyZivné si pini a kazdy mesiac
vyzivné posiela. Zaroven povinny vzniesol namietky proti trovam exekucie, s ktorymi nesuhlasi a to z
dovodu, Ze pri pohlfadavke 0 eur a exekucii na bezné vyzivné od 01.01.2015 predstavovali trovy exekucie
ku diiu vydania upovedomenia o zadati exekucie , t.j. ku diiu 08.01.2015 sumu 1.371,50 eur. Dalej
uviedol, Ze nema na trovy finanéné prostriedky a zaplatenie takejto sumy by ohrozilo platenie vyZivného
v najblizSich mesiacoch. Nakolko je od hovembra 2014 Zivnostnikom, je finan¢ne zavisly od toho, kedy
mu je uhradena prislusna faktura za mesiac poskytovanych sluzieb. Na zaklade uvedeného navrhol, aby
sudny exekutor upustil od prebiehajucej exekucie a v pripade, ak tak neurobi, aby predlozil namietky na
rozhodnutie sudu, pricom okresnému sudu navrhuje, aby tento namietkam vyhovel a exekuciu vyhlasil za



nepripustnu. K svojmu podaniu povinny priloZil vypis z osobného u&tu vedeného v Slovenskej sporitelni
a.s.

Namietky povinného sud zaslal na vyjadrenie zastupkyni opravnenych 1/ a 2/, ktora uviedla, Ze povinny
neplatil vyzivné na opravnenych pravidelne, platil, kedy sa mu chcelo - jun, jul, august - Ziadne vyZivné,
poziadala o pomoc policiu, v auguste povinny doplatil 500 eur, neskér zase doplatil az tri mesiace.
V decembri doplatil povinny 200 eur a tak bolo uhradené vSetko vyZivné, v januari 2015 poslal svojim
detom - opravnenym 1/ a 2/ 160 eur, teda o 5 eur navys$e. Dalej zastupkyria opravnenych 1/ a 2/ uviedla,
Ze na exekucii trva, nakofko povinny plati vyzivné nepravidelne. Zaverom uviedla, Ze je od 12.06.2014
praceneschopna, ma prijem 240 eur mesacne + 70 eur rodinné pridavky a nemdze €akat, &i bude
vyzivné zaplatené nacas alebo raz za tri mesiace.

K namietkam proti exekucii a trovam exekucie sa vyjadril aj sudny exekutor, ktory uviedol, Ze povinny
diZzné vyZivné na opravnenu 1/ vo vySke 190 eur a na opravneného 2/ vo vy8ke 175 eur uhradil, ¢o
potvrdila aj opravnena vypismi z uctu: 20.11.2014 vo vyske 250 eur, 28.11.2014 vo vySke 80 eur,
16.12.2014 vo vyske 200 eur, v decembri 2014 uhradil povinny i bezné vyzivné. Nakolko bolo uhradené
diZzné vyZivné pred vydanim upovedomenia o zacati exekucie dfha 08.01.2015, dIZné vyZivné uz nie je
uvedené v upovedomeni o zaCati exekucie. Trovy exekucie su podrobne Specifikované v upovedomeni
o zacati exekucie.

Tunajsi sud uznesenim &. k. 4Er/897/2014-30 zo diia 27.03.2015 namietky povinného proti exekucii
zamietol a namietkam povinného proti trovam exekucie vyhovel. Namietky povinného proti exekucii
sud zamietol z dévodu, Zze povinny uhradil dlh na vyZivnom na opravnenych 1/ a 2/ az po zacati
exekucie v mesiaci december 2014, €o vyplyva aj z predloZzenych vypisov z U€tu povinného. Navrh na
vykonanie exekucie bol teda od samého zaciatku podany dévodne, a preto plnenie povinného po zacati
exekuéného konania uz nemozno povazovat za dobrovolné. Hoci povinny mal diZzné vyzivné v Case
vydania upovedomenia o zaCati exekucie uhradené, uvedenu skuto&nost zohladnil i sudny exekutor v
upovedomeni o zacati exekucie, ked neuviedol Ziadny dlh povinného na vyZivhom. Predmetom exekucie
zostava nadalej bezné vyzivné na opravnenych 1/ a 2/ a kedZe povinny plnil az po zacati exekucie,
sudnemu exekutorovi vznikol narok na nahradu trov exekucie v zmysle § 47 ods. 3 Exekuéného poriadku.
Sud poukazal zaroveri na § 46 ods. 8 Exekuéného poriadku, podla ktorého exekutor upusti od vykonania
exekucie, ak povinny splnil, o mu uklada rozhodnutie. Namietkam povinného proti trovam exekucie sud
vyhovel z dévodu, Ze s poukazom na ustanovenia § 201 ods. 1, 2 Exekuéného poriadku a §4 a § 5
vyhlasky €. 288/1995 z. z. o odmenach a nahradach sudnych exekutorov nema sudny exekutor narok na
predbezné trovy exekucie vo vyske 1.371,50 Eur, ale ma narok na predbezné trovy exekucie vo vyske
681,98 €, pretoZe opravnenym 1/ a 2/ sa priznava pravo na opakujuce sa davky a zakladom na uréenie
odmeny sudneho exekutora je trojrocné plnenie, preto mu patri odmena vo vydke 10% z vymozZenej
pohladavky vo vySke 558 eur a nie 1.116 eur + nahrada hotovych vydavkov vo vyske 10,32 eur + 20%
DPH vo vySke 113,66 eur. Citované uznesenie nadobudlo pravoplatnost vo vyroku, ktorym sud zamietol
namietky povinného proti exekucii, dfia 06.05.2015. Citované uznesenie vydal vy3si sudny uradnik.
Vodi uzneseniu tunajSieho sudu &.k. 4Er/897/2014-30 zo dna 27.03.2015 podal sudny exekutor v
z&konnej lehote odvolanie voci vyroku, ktorym sud vyhovel ndmietkam povinného proti trovam exekucie.
V odvolani uviedol, Ze sud vychadzal z nespravneho pravneho posudenia veci, ked poukazal na § 46
ods. 8 Exekuéného poriadku - exekutor upusti od vykonania exekucie, ak povinny splnil, €0 mu uklada
rozhodnutie, a teda odmena exekutora ma byt vypocitana podla § 5 ods. 2 vyhlasky ¢. 288/1995 Z.
z. o odmenach a nahradach sudnych exekutorov, &ize mu patri 50% z odmeny vypocitanej podla ods.
1 vyhlasky - odmena je 20% zo zakladu na jej ur€enie najmenej vSak 33,19 eur a najviac 33.193,92
eur. Povinny sice uhradil eSte pred doru€enim upovedomenia o za€ati exekucie predmetny vymahany
dlh na vyzivhom, no v prisludenstve pohladavky bol taktiez zahnuty aj poplatok za spisanie navrhu na
vykonanie exekucie do zapisnice, a teda dobrovolne nesplnil celi pohfadavku, v désledku ¢oho neméze
ist o upustenie od vykonania exekucie. Dalej poukazal na to, Ze predmetna exekUcia nadalej pokraduije,
aj ked bol dlh na vyZzivnom uhradeny, nakolko zastupkyfia opravnenych 1/ a 2/ Ziadala v navrhu na
vykonanie exekucie vymahat aj bezné vyzivné pokial nezanikne vyZivovacia povinnost povinného vodi
opravnenym 1/ a 2/. Sudny exekutor ma pravo podfa § 4 ods. 2 vyhlasky, ak ide o exekuciu na podklade
exekuéného titulu, v ktorom sa opravnenym 1/ a 2/ priznava pravo na opakujuce sa davky. Zakladom
na urenie zdkonnej odmeny je trojroéné plnenie, z ktorého ma exekutor zakonny narok na odmenu
vo vySke 20% zo zakladu na jej urenie podla § 5 ods. 1 citovanej vyhlasSky. Na zaklade uvedenych
skuto€nosti navrhol, aby druhostuprfiovy sud vydal uznesenie, v ktorom uznesenie sudu prvého stupna
v Casti vyhovenia namietkam proti trovam exekucie zamieta a vyda nové uznesenie, v ktorom v plnom
rozsahu vyhovie suidnemu exekutorovi.



Podla § 201 ods. 2 poslednd veta zakona &. 233/1995 Z.z. o sudnych exekutoroch a exekucnej €innosti
v zneni neskorSich predpisov (Exekucny poriadok) proti rozhodnutiu sidu o namietkach proti trovam
exekucie nie je pripustné odvolanie.

Podla § 374 ods. 4 zak.€. 99/1963 Zb. Obdianskeho sudneho poriadku v zneni neskorSich predpisov
(dalej len Obciansky sudny poriadok) proti rozhodnutiu sudneho uUradnika alebo justi€ného Cakatela
je vzdy pripustné odvolanie. Odvolaniu podanému proti rozhodnutiu, ktoré vydal sudny uradnik alebo
justi¢ny Eakatel, m6ze v celom rozsahu vyhoviet sudca, ktorého rozhodnutie sa povazuje za rozhodnutie
sudu prvého stupria; ak sudca odvolaniu nevyhovie, predlozi vec na rozhodnutie odvolaciemu sudu. Ak
odvolanie podané v odvolacej lehote opravnenou osobou smeruje proti rozhodnutiu sidneho uradnika
alebo justicného Cakatela, proti ktorému zakon odvolanie nepripusta (§ 202), rozhodnutie sa podanim
odvolania zruSuje a opatovne rozhodne sudca.

Proti uzneseniu, ktorym sud vyhovel namietkam povinného proti trovam exekucie zakon odvolanie
nepripusta (§ 202 ods. 1 posledna veta Exekuéného poriadku). Uznesenie v3ak vydal vy3Si sudny
uradnik, preto v stlade s § 374 ods. 4 Obc¢ianskeho sudneho poriadku sa vyrok rozhodnutia o namietkach
povinného proti trovam exekucie podanim odvolania sudnym exekutorom zruSuje a vo veci opatovne
rozhoduje sudca.

Podla § 201 ods. 1, 2, 3, 4 Exeku¢ného poriadku predbezné trovy exekucie urCuje exekutor podla
osobitného pravneho predpisu v upovedomeni o za&ati exekucie. V ramci predbeznych trov exekucie
exekutor vy€isli odmenu najviac v rozsahu ako pri upusteni od exekucie; ndhradu vydavkov a nahradu
za stratu €asu vycislilen v rozsahu ich skutonej vySky v ase vydania upovedomenia o za&ati exekucie.
Zaroven povinného upozorni, Ze ak dlh nesplni, tak trovy exekucie mézu byt vyssie, a predbezne vycisli
ich vy$ku. Ugastnik konania méze vzniest u exekutora do 14 dni od doruéenia upovedomenia o zad&ati
exekucie namietky proti trovam exekucie. O namietkach rozhoduje sud (§ 45). Proti rozhodnutiu sudu
o namietkach proti trovam exekucie nie je pripustné odvolanie. Rozhodnutie sidu o namietkach sa
doruci opravnenému, povinnému a exekutorovi. Toto rozhodnutie je vykonatelné, len ¢o bolo doruéené
exekutorovi poverenému vykonanim exekucie.

Podla § 4 ods. 1, 2 vyhlaSky &. 288/1995 Z. z. o odmenéach a ndhradach sudnych exekutorov (dalej len
"vyhlaska") zakladom na uréenie odmeny sudneho exekutora za vykon exekuénej €innosti pri exekucii
na pefiazné plnenie je vyska vymozZenej pohladavky, ak dalej nie je ustanovené inak (§ 6, § 14 az 16).
Ak vSak ide o exekuciu na podklade exekuéného titulu, v ktorom sa opravnenému priznava pravo na
opakujuce sa davky, zakladom na uréenie odmeny sudneho exekutora je trojroéné plnenie.

Podfla § 5 ods. 1, 2, 3 vyhlaSky odmena sudneho exekutora je 20% zo zakladu na jej uréenie, najmene;j
v3ak 33,19 eura a najviac 33 193,92 eura. Ak sudny exekutor upusti od vykonavania exekucie podla §
46 ods. 3 zadkona, patri mu 50% z odmeny vypoditanej podla odseku 1. Ustanovenia o nahrade hotovych
vydavkov a o nahrade za stratu ¢asu pri vykone exekuénej €innosti tym nie su dotknuté.

Podla § 46 ods. 8 Exekuéného poriadku exekutor upusti od vykonania exekucie, ak povinny spinil, ¢o mu
uklada rozhodnutie. Exekutor upusti od vykonavania exekucie aj v pripade, ak povinny plnil ¢iastoCne
a opravneny s upustenim od vykonavania exekucie suhlasi. Ak exekutor vykonaval exekuciu predajom
nehnutelnosti alebo zriadenim exekué¢ného zalozného prava, oznami prislusnému okresnému uradu, ze
upustil od vykonania exekucie.

Sud sa oboznamil s obsahom podaného odvolania sudneho exekutora a prislusnym spisovym
materidlom a zistil, Ze odvolanie sudneho exekutora je dovodné.

Tunajsi sud uznesenim &.k. 4Er/897/2014-30 zo dria 27.03.2015 namietky povinného proti exekucii
zamietol a namietkam povinného proti trovam exekucie vyhovel. Sudny exekutor predmetné uznesenie
napadol odvolanim v &asti vyroku o vyhoveni namietkam proti trovam exekucie. Sud namietkam
povinného proti trovam exekucie v citovanom uzneseni vyhovel z dévodu, Ze na predmetnu exekuénu
vec aplikoval § 46 ods. 8 Exeku&ného poriadku (upustenie sudnym exekutorom od vykonania exekucie
po splneni povinnosti, ktord uklada vykonatelné rozhodnutie) nasledkom €oho je, Ze sudny exekutor ma
narok vypocitat si odmenu podla § 5 ods. 2 vyhlasky, teda patri mu 50% z odmeny vypoditanej podla
ods. 1 (20% zo z&kladu na ur&enie odmeny). Sudny exekutor sa s nazorom sudu nestotoznil, a kedze
sudny exekutor je u€astnikom konania, ak sud rozhoduje o trovach exekucie, podal proti vyroku, ktorym
sud vyhovel namietkam povinného proti trovam exekucie, odvolanie z dévodu, Ze odmena exekutora
ma byt vypocitana podla § 5 ods. 2 vyhlasky €. 288/1995 Z. z. o odmenach a nahradach sudnych
exekutorov, &ize mu patri 50% z odmeny vypocitanej podfa ods. 1 vyhlasky - odmena je 20% zo zakladu
na jej ur€enie najmenej vSak 33,19 eur a najviac 33.193,92 eur..

Podla § 201 ods. 1 Exeku€ného poriadku predbezné trovy exekucie uréuje exekutor podfa osobitného
pravneho predpisu v upovedomeni o zacati exekucie. V rdmci predbeznych trov exekucie exekutor
vycisli odmenu najviac v rozsahu ako pri upusteni od exekucie; nahradu vydavkov a nahradu za stratu



Casu vycislilen v rozsahu ich skutoénej vySky v ase vydania upovedomenia o zalati exekulcie. Zaroven
povinného upozorni, Ze ak dlh nesplni, tak trovy exekucie mozu byt vyssie, a predbezne vygisliich vySku.
Sudny exekutor si v upovedomeni o zacati exekucie vycislil predbezné trovy exekucie vo vySke 1
371,50 €. Z ustanovenia § 201 ods. 1 Exekuéného poriadku jasne vyplyva, Ze sudny exekutor si v
upovedomeni o zacati exekucie vycisli odmenu najviac v rozsahu ako pri upusteni exekucie. Podla § 5
ods. 1, 2 vyhlaSky odmena sudneho exekutora je 20% zo zakladu na jej ur€enie (najmenej 33,19 eura
a najviac 33 193,92 eura). Ak sudny exekutor upusti od vykonavania exekucie, patri mu 50% z odmeny
vypocitanej podla odseku 1. Zakladom na ur€enie odmeny sudneho exekutora, ak ide o exekuciu
na podklade exekuéného titulu, ktorym sa opravnenému priznava pravo na opakujuce sa plnenie, je
trojro€né plnenie (§ 4 ods. 2 vyhlasky), t.j. v danom pripade mesacné vyzivné na opravneného 1/ -
80 eur a na opravneneého 2/ - 75 eur, spolu 155 eur mesacne x 36 mesiacov (trojroéné plnenie), spolu
5.580 eur, t.j. zakladom pre urenie odmeny sudneho exekutora je suma 5.580 eur. Podla § 5 ods. 1
vyhlasky je odmena sudneho exekutora 20% zo zakladu na jej ur€enie (najmenej 33,19 eur a najviac
33.193,92 eur), t.j. vdanom pripade 20% zo sumy 5.580 eur je 1.116 eur. Vzhladom k tomu, Ze v danej
exekuénej veci bolo potrebné aplikovat ustanovenie § 201 ods. 1 druha veta Exeku&ného poriadku, patri
sudnemu exekutorovi 50% z odmeny vypocitanej podfa § 5 ods. 1 vyhlasky, t.j. 50% zo sumy 1.116 eur,
¢o predstavuje sumu 558 eur.

Sudny exekutor si uplatnil nahradu vydavkov v sume nad rdmec ich skuto€nej vysky v Case vydania
upovedomenia o zacati exekucie. Sudny exekutor ma pravo uplatnit si ndhradu vydavkov len za
postovné, a to za doru€enie upovedomenia o za€ati exekucie povinnému a zastupkyni opravnenych 1/ a
2/ vo vyske 3,40 eur a za lustraciu vozidiel v EVO, nakolko sudu je z Uradnej &innosti zname, Ze uvedena
lustracia vozidiel je spoplatnena sumou 0,20 €. Sudny exekutor vd8ak nema narok na nahradu hotovych
vydavkov za kancelarske potreby v uplatnenej vySke 3,32 €, nakolko vydavky na kancelarske potreby
povazuje sud za prevadzkovu réziu exekutorského uradu a podfa § 25 vyhladky v odmene sudneho
exekutora je zahrnuta aj ndhrada za administrativne prace vykonané v suvislosti s exeku¢nou ¢innostou.
TaktieZ sudny exekutor nema narok ani na nahradu hotovych vydavkov, a to za poStovné vynalozené na
dorucéenie oznamenia pri ukon&eni exekuéného konania povinnému a zastupkyni opravnenych 1/a 2/ vo
vySke 3,40 eur, nakolko sudny exekutor uvedené vydavky eSte nevynaloZil. Tieto vyucétované polozky
teda nie je mozné v upovedomeni o zaCati exekucie v ramci predbeznych trov exekucie uplatnit, nakolko
v Case vydania upovedomenia o zacCati exekucie eSte neboli vynaloZzené.

Sudny exekutor nema teda narok na odmenu za vykon exekuénej ¢innosti tak, ako si v upovedomeni o
zacati exekucie urCil v ramci predbeznych trov exekucie, teda vo vySke 1.116 eur + ndhradu hotovych
vydavkov vo vyske 10,32 eur + DPH vo vySke 225,26 eur, ale ma narok na odmenu iba vo vyske 558
eur + nahradu hotovych vydavkov vo vyske 3,60 eur + DPH vo vySke 112,32 eur, spolu 673,92 eur, preto
sud rozhodol tak, ako je uvedené vo vyrokovej €asti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustné odvolanie (§ 202 ods. 2 Obcianskeho sudneho poriadku, 201
ods. 2 Exekuéného poriadku).



