Sud: Okresny sud Lucenec

Spisova znacka: 22T/95/2015

Identifikacné Cislo sudneho spisu: 6615010319

Déatum vydania rozhodnutia: 18. 08. 2015

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Tatiana Kovacsova

ECLI: ECLI:SK:OSLC:2015:6615010319.1

TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Lu¢enec samosudcom JUDr. Tatianou Kovacsovou, podla § 353 ods. 1 Trestného poriadku
v spojeni s § 241 ods. 1 pism. j) Trestného poriadku dria 18.08.2015, takto

rozhodol :
Obvineny 1): M. A., nar. XX. XX.XXXX v R., trvale bytom R. XX, R., nezamestnany, t. ¢. U. V. - B.

Obvineny 2): F. A., nar. XX.XX.XXXX v R., trvale bytom R. XX, R., nezamestnany, t. €. U. D.

sauznavajuzavinnych,Ze

obvineny 1) M. A.

1) dha 04.12.2014 asi 0 22.30 hod. v R. na ulici F. V. €. 6, preskocil plot a dostal sa na pozemok na ktorom
sa nachadza neobyvany rodinny dom, kde nasledne presiel ku vchodovym dveram domu, odkial odcudzil
listovu pilu na drevo, potom preSiel do zadnej Easti dvora, odkial z neuzamknutej garaZze odcudzil 6 ks
zavlazovacov, €im pre V.. D. D., nar. XX.XX.XXXX spdsobil odcudzenim Skodu vo vy3e 63,90 Eur,

2) dna 09.12.2014 asi o 20.30 hod. v R. na E. ulici preSiel k rozostavanej budove najomnych bytom,
kde na prizemnom okne vytlagil pripevnenu Zeleznu siet' a cez otvor voSiel do budovy a z miestnosti
vzal izolaény material J. a ruénu pilku, tieto priniesol ku oknu, kde v8ak bol prichyteny hliadkou policie
a teda k odcudzeniu veci nedoslo, €&im by pre spolo€nost B. a. s., H. cesta XXX, R. spésobil Skodu vo
vySke 46,- Eur,

obvineni 1) M. A.a 2) F. A.

3) po vzajomnej dohode od 17.00 hod. dia 5.9.2014 do 7.00 hod. dfia 8.9.2014 postupne v troch
pripadoch vnikli do skladovych priestorov spolo€nosti F. SR s.r.o., na H. ceste XXX v R. a to tak, ze obv.
M. A. preliezol dva metre vysoké plechové oplotenie arealu F. s.r.o., kde z tam uloZzenych drevenych
paliet odcudzil 2 ks 25 kg vriec lepidla, 2 baliky asfaltovych izolaénych pasov, ktoré cez plot potom
podal obv. F. A., ktory €akal pri plote a daval pozor, nasledne obv. F. A. uvedené veci spenaZil a ziskanu
hotovost' si medzi sebou rozdelili, ¢im spolo¢nosti F. SK, s.r.o., H. cesta XXX, R. spdsobili odcudzenim
Skodu vo vyske 96,00 €,

4.) po vzajomnej dohode v dobe od 16.00 hod,. dha 2.9.2014 do 07.00 hod. dha 16.9.2014 na ulici E. a
Q. v R. z priestorov novostavby obytného domu odcudzili prediZzovaci elektricky kabel 50 m bubon, 50
metrov elektricky medeny kabel cyky 5C x 6, 16 m elektricky medeny kabel cyky 3C x 4 a to tak, obv,.
M. A. odsunul kartén zaloZeny na zadnych vchodovych dverach obytného domu, cez tento otvor vosiel
dovnutra odkial spolu odcudzili kable, pric¢om obv. F. A. pred obytnym domom daval pozor a nasledne na
druhy den kable odovzdali do Zbernych surovin v R. na H. ceste a ziskanu finanénu hotovost si rozdelili
a pouzili pre vlastnu potrebu, €im pre B. a.s. H. cesta R., odcudzenim spésobili Skodu v celkovej vySke
248,75 €,



pricom obvineny M. A. sa konania v bode 1.) az 4.) dopustil i napriek tomu, Ze mu bola OO-PZ Luéenec,
blokom na pokutu nezaplateni na mieste ev. Cislo 16110661 zo dna 3.7.2014 ulozena pokuta v sume
30,00 €, ktoru neuhradil, za spachany priestupok proti majetku podfa § 50 ods. 1 Zakona €. 372/90 Z.z.
o priestupkoch v zneni zmien a doplnkov a hoci bol trestnym rozkazom Okresného sudu v Luéenci zo
dria 28.10.2014 pravoplatnym dnia 13.11.2014 pod sp. zn. 3T/173/2014, odsudeny za spolupachatel'stvo
precinu kradeze podla § 20 k § 212 ods. 2 pism. a) Tr. zak. k odnatiu slobody nepodmienecne na 4
mesiace so zaradenim na vykon trestu do Ustavu na vykon trestu so strednym stupfiom straZenia, dia
30.03.2015 sud urcil spolo€ny spdsob vykonu testov v Ustave s minimalnym stupfiom strazenia, trest je
suhrnny a trest uloZzeny rozsudkom Okresného sudu Lu€enec pod sp. zn. 2T/21/2014 zo diha 10.06.2014
bol zruseny,

a obvineny F.y sa konania v bode 3.) a 4.) dopustil i napriek tomu, Ze mu bola OO-PZ Lucenec, blokom
na pokutu nezaplatenu na mieste ev. ¢islo 16018374 zo diia 27.3.2014 uloZena pokuta v sume 30,00 €
za spachany priestupok proti majetku podla § 50 ods. 1 Zakona &. 372/90 Z.z. o priestupkoch v zneni
zmien a doplnkov a v bode 3.), 4.) hoci bol trestnym rozkazom Okresného sudu v Lucenci &. 22T 153/14
zo dfia 4.8.2014, ktory nadobudol pravoplatnost dfia 15.8.2014 odsudeny pre precin kradeze podla §
212 odsek 2 pismeno f) Trestného zakona, OS 4 mesiace, PO na 2 roky,

teda

obvineny 1) M. A.

k bodu 1.), 2.) 3.) obzaloby

sCasti samostatne a s€asti spolonym konanim si prisvojil cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil, €in spachal
vlamanim, a bol za obdobny &in v prechadzajucich 12 mesiacoch postihnuty, hoci bol za taky &in v
predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch odsudeny,

k bodu 4.) obzaloby

spolo&nym konanim si prisvojil cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a bol za obdobny &in v prechadzajucich
12 mesiacoch postihnuty, hoci bol za taky ¢in v predchadzajacich dvadsiatich Styroch mesiacoch
odsudeny,

obvineny 2) F. A.

k bodu 3.) obzaloby

spolo&nym konanim si prisvojil cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil, €in spachal viamanim, a bol za obdobny
¢in v prechadzajucich 12 mesiacoch postihnuty, hoci bol za taky €in v predchadzajucich dvadsiatich
Styroch mesiacoch odsudeny,

k bodu 4.) obzaloby

spolo&nym konanim si prisvojil cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil, a bol za obdobny &in v prechadzajucich
12 mesiacoch postihnuty, a hoci bol za taky €&in v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch
odsudeny,

Cimspachali

obvineny 1) M. A. k bodu 1.), 2.) 3.) a 4.) obZaloby

sCasti spolupachatelstvom podla § 20 Tr. zak. a s€asti samostatne pokraCovaci precin kradeze podla §
212 odsek 2 pismeno a) , f), ods. 3 pism. b) Tr. zak.

obvineny 2) F. A. k bodu 1.), 2.), 3.) a 4.) obZaloby

spolupachatel'stvom podla § 20 Tr. zak. pokracovaci precin kradeze podla § 212 odsek 2 pismeno a),
f), odsek 3 pismeno b) Tr. zak.

rozhodol:

Zatosa
odsudzuju



obvineny 1) M. A.

Podla § 212 ods. 3 Tr. zak. na trest odnatia slobody v trvani 6 (Sest) mesiacov nepodm
ienecne.

Podla § 48 ods. 2 pism. b) Tr. zakona sud obvineného pre vykon trestu zaraduje do Ustavu na vykon
trestu so strednym stupriom strazenia.

obvineny 2) F. A.

Podla § 212 ods. 3 Tr. zak. s pouzitim § 42 ods. 1 Tr. z&k. na s U hrnny trest odfiatia slobody v trvani
10 (desat) mesiacov nepodmienecne.

Podla § 48 ods. 2 pism. b) Tr. zakona sud obvineného pre vykon trestu zaraduje do Ustavu na vykon
trestu so strednym stupriom strazenia.

Podla § 42 ods. 2 Tr. zak. sud zru S uje vyroky o treste uloZzené trestnym rozkazom Okresného
sudu Lugenec sp. zn. 3T/173/2014 zo dna 28.10.2014 s pravoplatnostou dra 12.11.2014 pre § 20 k
§ 212 ods. 2 pism. a), f) Tr. zak. v trvani 6 (8est) mesiacov nepodmienene so zaradenim do uUstavu
na vykon trestu so strednym stupfiom straZenia a trest ulozeny trestnym rozkazom Okresného sudu
Lu€enec sp. zn. 0T/6/2015 zo dfia 16.01.2015 s pravoplatnostou dfia 16.01.2015 pre § 348 ods. 1 pism.
a) Tr. zak. v trvani 2 (dvoch) mesiacov nepodmieneéne so zaradenim do Ustavu na vykon trestu so
strednym stupriom straZenia, ako aj vSetky dalSie rozhodnutia na tento vyrok obsahovo nadvazujuce,
ak vzhfadom na zmenu ku ktorej doslo zruSenim, stratili podklad.

Podla § 287 odsek 1 Tr. por. su obaja obvineni p o v i n n i nahradit’ spolo&ne a nerozdielne v prospech
poskodenej spoloénosti F. SR, s. r. 0., so sidlom K. ul. 6, XXX XX D., ICO: XX XXX XXX $kodu vo
vy$ke 96,- Eur, v prospech poskodenej spolognosti B., a. s., H. cesta, 98X XX R., ICO: XXXXXXXX .
Skodu vo vySke 248,75 Z..

Poucenie:

Trestny rozkaz méa povahu odsudzujuceho rozsudku.

Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, ako aj prokurator mézu podat
proti trestnému rozkazu odpor na tunajSom sude, a to do 6smich dni odo dia jeho dorucenia. Ak bol
odpor podany

v lehote a nebol vzaty spat, kym prokurator predniesol obZalobu

na hlavnom pojednavani, trestny rozkaz sa rusi.

Proti vyroku o ndhrade 8kody, ktorym bola priznana nahrada Skody,

mdbze poskodeny podat odpor na tunajSom sude, a to do 6smich dni

odo dna jeho doruéenia.

Trestny rozkaz sa stane pravoplatnym a vykonatefnym, ak odpor nebol podany, uplynutim lehoty na
podanie odporu, alebo ak odpor bol vzaty spat, driom jeho spatvzatia.



