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Uznesenie

Okresny sud Banska Bystrica v exeku€nej veci opravneného Slovenska konsolida¢na, a.s., so sidlom
Cintorinska 21, Bratislava, ICO: 35 776 005, proti povinnému S. J., R.. XX.XX.XXXX, T.D. P.R. C. K. X,
D.-J. C., o vymozenie 384,93 EUR s prislusenstvom, vykonavanej sudnym exekutorom JUDr. lvanom
Lutterom, so sidlom exekutorského tradu Longobardska 1301/27, 851 10 Bratislava, ktory ju vedie pod
sp. zn. XXXEX XXX/XX, o navrhu povinného na zastavenie exekucie, takto

rozhodol:
Sud navrh povinného na zastavenie exekucie v celom rozsahuzamieta.
odovodnenie:

1. Opravneny sa navrhom na vykonanie exekucie doru¢enym sudu dria 06.07.2021 domahal od
povinného vymoZzenia pohfadavky vo vySke 384,93 eur s prisl., na zaklade exeku€ného titulu - platobny
vymer &. XXXX//XX/X zo dfia 19.07.2000 vydany VSeobecnou zdravotnou poistoviiou, a.s. (dalej
ako ,,exekucny titul I*), exeku&ného titulu - platobny vymer €. XXXX//XX/X/T zo dfia 19.07.2000 vydany
VSeobecnou zdravotnou poistoviou, a.s. (dalej ako ,,exekuény titul II¥), exekuéného titulu - platobny
vymer &. XXXX//XX/X zo dfia 19.07.2000 vydany VSeobecnou zdravotnou poistoviiou, a.s. (dalej
ako ,,exekucny titul 111*) a exekuéného titulu - platobny vymer €. XXXX//XX/X zo dia 19.07.2000 vydany
VSeobecnou zdravotnou poistoviiou, a.s. (dalej ako ,,exekucny titul IV*). Sud po posudeni navrhu na
vykonanie exekucie vydal dfia 11.08.2021 poverenie na vykonanie exekucie, ktorym poveril vykonanim
exekucie sudneho exekutora JUDr. Ivana Luttera, so sidlom exekutorského uradu Longobardska

1301/27, 851 10 Bratislava.
2. Povinny prevzal upovedomenie o za&ati exekucie dna 21.08.2021.

3. Dnia 06.09.2021 bol sudu prostrednictvom sudneho exekutora doruéeny navrh povinného na
zastavenie exekucie. Sud o predmetnom navrhu na zastavenie exekucie rozhodol uznesenim sp.
zn. 34Ek/2483/2021 zo dfia 30.09.2021 a to tak, ze navrh povinného na zastavenie exekucie v
celom rozsahu zamietol. Proti predmetnému uzneseniu podal povinny staznost, o ktorej sud rozhodol
uznesenim sp. zn. 34Ek/2483/2021 zo dna 09.05.2022 tak, ze staznost povinného v celom rozsahu
zamietol. Uznesenie o zamietnuti navrhu povinného na zastavenie exekucie nadobudlo pravoplatnost’
dfia 03.06.2022 a uznesenie o zamietnuti staznosti povinného nadobudlo pravoplatnost dfia 03.06.2022.

4. Dna 28.09.2022 bolo sudnemu exekutorovi doru¢ené podanie povinného oznacené ako ,,Vec: zastavit’
exekuciu OS B. Bystrica €. k. XXXEx XXX/XX-XX zo dfia 19.09.2022 VSeobecnd zdravotna poistoviia,
premenovani na Slovensku konsolidaénu so sidlom Cintorinska 21, 814 99 Bratislava®, ktoré svojim
obsahom predstavovalo navrh povinného na zastavenie exekucie a to druhy v poradi exekucie (dalej
ako ,,navrh povinného na zastavenie exekucie®). Navrh na zastavenie exekucie bol podany na postovu
prepravu dna 26.09.2022, priCom sudnemu exekutorovi bol dorueny drfia 28.09.2022 a sudu na
rozhodnutie predloZeny dfia 29.09.2022. Vzhladom na vy$8ie uvedené skutoCnosti je zjavné, Ze v poradi



druhy navrh povinného na zastavenie exekucie bol podany v podla § 61k ods. 3 Exekuéného poriadku,
teda po uplynuti zakonom stanovenej lehoty uvedenej v § 61k ods. 2 Exekuéného poriadku.

5. Podfla § 61k ods. 1 zakona €. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekuénej Cinnosti (Exekucny
poriadok) a o zmene a doplneni dalSich zakonov (dalej len ,Exekuény poriadok®), sud exekuciu zastavi
v celom rozsahu alebo v €asti, ak

a) po vzniku exeku&ného titulu nastali okolnosti, ktoré spbsobili zanik vymahaného naroku,
b) exekuény titul bol zruseny,

c) je tu dévod podfa osobitného predpisu, pre ktory su uznanie alebo vykon cudzieho exekuéného titulu
nepripustné, ibaze ho bolo mozné v konani uz skor uplatnit (§ 54 ods. 2),

d) su tu iné skuto€nosti, ktoré brania vymahatelnosti exeku¢ného titulu.

6. Podla § 61k ods. 2 Exekuéného poriadku, povinny méze z dévodov podfa odseku 1 podat do 15
dni od doruc€enia upovedomenia o zacati exekucie navrh na zastavenie exekucie. Navrh na zastavenie
exekucie musi byt odévodneny a musia v fiom byt uvedené vSetky skuto&nosti, ktoré povinny méze ku
driu podania navrhu uplatnit. Takyto navrh ma odkladny ucinok.

7. Podla § 61k ods. 3 Exekuéného poriadku, v neskér podanych navrhoch na zastavenie exekucie
mdbze povinny namietat’ len skuto&nosti, ktoré nastali po uplynuti lehoty podla odseku 2. V poradi
dalSich navrhoch na zastavenie exekucie méze povinny namietat'len skutoénosti, ktoré nastali po podani
predchadzajuceho navrhu na zastavenie exekucie. Obmedzenia podla prvej a druhej vety sa neuplatnia,
ak ide o také skutoCnosti, ktoré povinny bez vlastnej viny nemohol skér uplatnit.

8. Podla § 61k ods. 4 Exeku&ného poriadku, navrhy na zastavenie exekucie podla odseku 3 odkladny
ucinok nemaju.

9. Podla § 61k ods. 5 Exekuéného poriadku, navrh na zastavenie exekucie sa podava u exekutora.
Ak povinny navrhol zastavenie exekucie, exekutor bezodkladne vyzve opravneného na vyjadrenie sa
k navrhu v lehote nie kratdej ako desat dni. Ak opravneny so zastavenim exekucie suhlasi, exekutor
vyda upovedomenie o zastaveni exekucie, ktoré doruci u€astnikom konania a sudu; inak do piatich
pracovnych dni po uplynuti lehoty na vyjadrenie sa opravneného exekutor predlozi navrh na zastavenie
exekucie spolu so svojim vyjadrenim a pripadnym vyjadrenim opravneného sudu.

10. Podra § 611 ods. 3 prvej vety Exekuéného poriadku, ak je tu ddvod zastavenia exekucie, sud exekuciu
zastavi a rozhodne o trovach exekucie vratane urcenia ich vySky; inak navrh zamietne.

11. Povinny v navrhu na zastavenie exekucie uviedol, Ze Ziada exekuciu zastavit z dovodu podania
staznosti na Okresny sud Banska Bystrica voci exekuénému prikazu €. k. XXXEX XXX/XX voci peciatke
pravoplatnosti a vykonatelnosti.

12. K navrhu povinného na zastavenie exekucie sa vyjadril aj opravneny. Opravneny vo svojom
vyjadreni uviedol, Ze Okresny sud Banska Bystrica o ndvrhu povinného na zastavenie exekucie rozhodol
uznesenim sp. zn. 34Ek/2483/2021 zo dna 30.09.2021 tak, Ze sud navrh povinného na zastavenie
exekucie v celom rozsahu zamietol. Sud po€as posudzovania navrhu na zastavenie exekucie zistil,
Ze opravneny podal opatovny navrh na vykonanie exekucie v zmysle vy$Sie uvedeného ustanovenia
§ 9 ods. 1 ZoUEK a teda narok, ktory opravneny Ziada vyméct v tejto exekucii bol uz vymahany v
starej exekucii, ktoru viedol sudny exekutor JUDr. Martin Zavodsky so sidlom exekutorského uradu
Zahradnicka 39, 821 08 Bratislava, pod sp. zn. E. XXX/XXXX, I.. U.. E. XXX/XXXX, I.. U.. E. XXX/XXXX
O. .. U.. E. XXX/XXXX. K namietke povinného, Ze narok priznany exeku¢nym titulom je premi¢any
sud uvadza, Ze samotny ZoUEK umoZziiuje opravnenému po zastaveni starej exekucie podat’ opatovny
navrh na vykonanie exekucie a tiez uvadza, Ze pohladavka vymahana v starej exekucii sa po ukoncéeni
exekuéného konania podla tohto zakona nepreml&i skor, ako uplynie jeden rok. V tomto pripade sa
ustanovenie § 110 ods. 1 OZ nepouzije. Staré exekucie boli ukonéené doru€enim upovedomenia o
zastaveni exekucie prislusnému sudu. Opravneny mal moznost v zmysle § 9 ods. 2 ZoUEK podat
opatovny navrh na vykonanie exekucie, pricom narok vymahany v starej exekucii sa nepremi¢i skor
ako rok od skoncenia starej exekucie. Staré exekucie, ktoré boli vedené sudnym exekutorom JUDr.
Martinom Zavodskym pod sp. zn. E. XXX/XXXX, I.. U.. E. XXX/XXXX, I.. U.. E. XXX/XXXX O. I.. U.. E.
XXXIXXXX boli ukongené diia 14.07.2020 a opravneny podal opatovny navrh na vykonanie exekucie



dna 06.07.2021. Z uvedeného je zjavné, Ze opravneny podal navrh na vykonanie exekucie v lehote
podla § 9 ods. 2 ZoUEK a teda do roka po zastaveni starej exekucie. Vzhladom na skuto&nost, Ze
opravneny navrh na vykonanie exekucie podal v lehote uvedenej v ZoUEK, nérok priznany exekuénym
titulom nie je premi€any a je spbsobily na vymahanie prostrednictvom exekucie, nakolko zo strany
povinného nedoslo k dobrovolnému splneniu pohladavky. Po posudeni navrhu povinného na zastavenie
exekucie dospel sud k zaveru, Ze narok priznany exekuénymi titulmi nie je premi€any a exekucia je
vedena na podklade spdsobilych exekuénych titulov, ktoré su pravoplatné a vykonatefné. Vzhfadom na
vy$8ie uvedené skutoCnosti dospel sud k zaveru, Ze v tomto konani nie je pritomny dévod na zastavenie
exekucie podla § 61k ods. 1 pism. a) az d) Exeku€ného poriadku a preto sud rozhodol tak ako je to
uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia a navrh povinného na zastavenie exekucie v celom rozsahu
zamietol. Opravneny dalej uviedol, Ze na zaklade vyzvy Okresného sudu Banska Bystrica na vyjadrenie
k staznosti povinného voci rozhodnutiu sp. zn. 34Ek/2483/2021z0 dna 30.09.2021 oznamil sudu, Ze sa
v celom rozsahu stotozriuje s uvedenym rozhodnutim sudu, preto staznost povinného proti uvedenému
rozhodnutiu povaZuje v celom rozsahu za nedévodnu a z uvedeného dovodu ju navrhuje zamietnut.
Okresny sud Banska Bystrica o staZznosti povinnej voCi uzneseniu Okresného sudu Banska Bystrica sp.
zn. 34Ek/2483/2021 vydaného vy3Sim sudnym uradnikom dria 30.09.2021 rozhodol uznesenim sp. zn.
34Ek/2483/2021 zo dia 19.05.2021 tak, Ze sud staznost povinného zamietol. Sud v odévodneni svojho
rozhodnutia uviedol, Ze povinny sudu nepreukazal Ziaden z dévodov, pre ktory by mala byt exekuicia
zastavena, a teda, ze napadnuté rozhodnutie vy$Sieho sudneho uradnika je nespravne, preto sudca jej
staznost ako neddévodnu zamietol podfa § 250 ods. 1 CSP. Zo vSetkych vySSie uvedenych skutoCnosti
je jednoznaéné, Ze povinny nepreukéazal Ziaden z dévodov, pre ktory by mala byt exekucia zastavena.
Opravneny navySe podanie povinnej zo dfia 06.09.2022 povazuje za zmato&né a nezrozumitelné.
Opravneny navrhuje uvedeny navrh ako nedévodny zamietnut.

13. Sud preskumal navrh povinného na zastavenie exekucie spolu s vyjadrenim opravneného a dospel
k nizSie uvedenému.

14. Ako uz bolo vysSie uvedené, v tomto pripade ide o v poradi druhy navrh povinného na zastavenie
exekucie a ktory bol podany v ¢ase po uplynuti 15 dfiovej lehoty od doru¢enia upovedomenia o zacati
exekucie. V pripade, ak povinny poda navrh na zastavenie exekucie po uplynuti zakonom stanovenej
lehoty, a v takto podanom navrhu neuvedie skutognosti, ktoré nemohol uplatnit v zakonom stanovene;j
lehote, je sud povinny navrh na zastavenie v celom rozsahu zamietnut, nakolko lehota na podanie
navrhu na zastavenie exekucie je pevne stanovena zakonom a nie je mozné ju predizit.

15. Povinny v navrhu na zastavenie exekucie Ziadal o zastavenie exekucie z dévodu, Ze podal staznost
voci rozhodnutiu Okresného sudu Banska Bystrica.

16. Povinny v tomto exeku¢nom konani uz podal jeden navrh na zastavenie exekucie o ktorom sud
rozhodol uznesenim sp. zn. 34Ek/2483/2021 zo dna 30.09.2021, ktorym sud navrh povinného na
zastavenie exekucie v celom rozsahu zamietol. Vo¢i uvedenému rozhodnutiu podal povinny staznost, o
ktorej sud rozhodol uznesenim sp. zn. 34Ek/2483/2021 zo dna 19.05.2022, pri€om staznost povinného
v celom rozsahu zamietol. Obe rozhodnutia nadobudli pravoplatnost dia 03.06.2022.

17. Dha 21.09.2022 dorucil povinny sudu podanie oznadené ako ,,Staznost’ vo¢i Upovedomeniu o
neprihliadnuti na podanie zo dna 13.06.2022. Staznost voci peliatke pravoplatnosti a vykonatelnosti
OS Banska Bystrica 03.06.2022%, pricom sud toto podanie posudil ako odvolanie. Okresny sud
Banska Bystrica odvolanie s prilohami predloZil na rozhodnutie Krajskému sudu v Banskej Bystrici dha
25.10.2022.

18. Povinny v navrhu na zastavenie exekucie ako dovod zastavenie exekucie uviedol len skutoénost, Ze
podal staznost vo€i rozhodnutiu Okresného sudu. K uvedenému tvrdeniu sud uvadza, Ze skutoénost, Ze
povinny podal staznost voci rozhodnutiu Okresného sudu nepredstavuje dovod na zastavenie exekucie
podla ustanovenia § 61k ods. 1 pism. a) az d) Exekuéného poriadku. O staznosti sud rozhoduje
uznesenim a skuto€nost, Ze bola zo strany povinného podana nepredstavuje automaticky dévod na
zastavenie exekucie.

19. Vzhlfadom na vy&3ie uvedené je zjavné, Ze navrh povinného na zastavenie exekucie by sud zamietol
aj v pripade, ak by bol podany v lehote stanovenej v ustanoveni § 61k ods. 2 Exekuéného poriadku, teda
v lehote 15 dni od doru€enia upovedomenia o zaCati exekucie, nakolko povinny v navrhu na zastavenie
exekucie, ktory podal podla § 61k ods. 3 Exeku¢ného poriadku neuviedol Ziadne relevantné skuto¢nosti,



ktoré by sudu umoznovali exekuciu zastavit podla zdkonnych ustanoveni uvedenych v § 61k ods. 1
pism. a) az d) Exeku€ného poriadku.

20. Sud po preskumani veci dospel k zaveru, Ze nakolko povinny podal navrh na zastavenie exekucie
po zdkonom stanovenej lehote, je tu pritomny dévod na zamietnutie navrhu povinného na zastavenie
exekucie a preto sud predmetny navrh v celom rozsahu zamietol podfa vysSie citovaného ustanovenia
§ 611 ods. 3 Exeku&ného poriadku tak ako je to uvedené vo vyrokovej ¢asti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné podat’ staznost' v lehote 15 dni od doruéenia uznesenia na
Okresnom sude Banska Bystrica.

Staznost mdze podat ten, v koho neprospech bolo uznesenie vydané.

Staznost len proti ddvodom uznesenia nie je pripustna.

V staZnosti musi byt uvedené, ktorému sudu je ur€ena, kto ju podava, proti ktorému uzneseniu smeruje,
v akom rozsahu sa napada, v éom sa toto uznesenie alebo postup sudu povazuje za nespravny a ¢oho

sa stazovatel domaha.

V staZnosti moZno uvadzat nové skuto€nosti a dokazy, ak je to so zretelom na povahu a okolnosti sporu
mozneé a ucelné.



