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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Roznava, sudkynou JUDr. Ivetou FarkaSovskou, v pravnej veci Zalobcu Friendly Finance
Slovakia s.r.0., Hlavna 104, Kosice, ICO: 47243368, pravne zast. Mgr. Henrich Schindler, advokat, Janka
Krala 7, Banska Bystrica proti zalovanej L. L., M.. XX. XX. XXXX, D. Q. XXX, D. Q., o zaplatenie 521,06
Eur s prisl., takto

rozhodol:

Zalovana je p o v i n n 4 zaplatit Zalobcovi 521,06 Eur spolu s Grokom z omeskania vo vyske 5,25 %
ro¢ne od 24. 05. 2014 do zaplatenia zo sumy 456,06 Eur a nahradit mu trovy konania vo vyske 117,86
Eur, ktoré je povinna zaplatit pravnemu zastupcovi zalobcu, to vSetko v mesacnych splatkach po 20,-Eur
splatnych do konca toho-ktorého mesiaca, pod stratou vyhody splatok, po&nuc pravoplatnostou tohto
rozsudku.

odovodnenie:

Zalobca v konani Ziadal, aby sud zaviazal Zalovanu zaplatit mu 521,06 Eur spolu s irokom z omeskania
vo vy8ke 5,25 % rone od 24. 05. 2014 do zaplatenia zo sumy 456,06 Eur a nahradit mu trovy konania. V
Zalobe uviedol, Ze medzi Zalobcom a Zalovanou doslo dfia 19. 02. 2014 k uzatvoreniu Ramcovej zmluvy
0 poskytnuti spotrebitelského uveru, iného uveru a pdzicky a s tym spojenych dalSich sluzieb (dalej
len ,Ramcovéa zmluva“) a zaroven Zmluvy o poskytnuti spotrebitel'ského uveru (dalej len ,Zmluva®) a
to tym, Ze Zalovana prijala ndvrh Ramcovej zmluvy a Zmluvy zo strany Zalobcu v sulade s &l. 11l bod
3. Ramcovej zmluvy, na zaklade ktorych Zalobca poskytol Zalovanej kratkodoby bezucelovy, bezuro€ny
uver vo vySke 350,-Eur o ¢om Zalobca prilozZil vypis z bankového uétu. Predpokladom uzatvorenia
Zmluvy a Ramcovej zmluvy bola registracia Zalovanej ako spotrebitefa na adrese internetového sidla
Zalobcu ako veritela za u€elom zriadenia uzivatel'ského U¢tu a Ziadost' o uzatvorenie Zmluvy, o ktoru bol
opravneny poziadat' vyluéne spotrebitel s vytvorenym uzivatelskym uétom. Ramcova zmluva, Zmluva a
jej pripadné prilohy nadobudli platnost’ a u€innost diiom vyjadrenia suhlasu oboma zmluvnymi stranami
s ich textom. V pripade veritela bol suhlas vyjadreny zaslanim predzmluvného formulara obsahujuceho
informacie o podmienkach spotrebitefského Gveru a navrhu Zmluvy spotrebitefovi formou elektronicke;j
posty. Zaregistrovany spotrebitel vyjadril svoj suhlas kliknutim na odkaz, ktory mu bol zaslany veritelom
prostrednictvom elektronickej posty. Zalovana sa zaviazala Zalobcovi vratit celkovu &iastku 456,06
Eur, ktoru tvori sucet poskytnutého uveru a celkovych nakladov (prisluSenstvo) za poskytnutie Uveru
vyjadrenych pevnou sumou vo vySke 106,06 Eur. Celkové naklady za poskytnutie Uveru predstavuju
ro¢nu percentualnu mieru nakladov (RPMN), ktorej spdsob vypoctu je uvedeny v €l. IV bod 8 Ramcove;j
zmluvy, priCom vypocet je vykonany v sulade s prilohou €. 2 zak.¢. 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych
uveroch a inych uveroch a péziCkach pre spotrebitelov. Percentualna vyska RPMN je uvedena v
uzatvorenej Zmluve. Uver s prisluSenstvom sa stal splatny diia 23. 05. 2014. Nakolko Zalované Zalobcovi
nevratila dlZnd sumu v lehote splatnosti, v zmysle &l. IV bod 4 Ramcovej zmluvy s poukazom na § 517
ods. 2 Obcianskeho zakonnika, v spojeni s § 3 ods. 1 nar. vl. €. 87/1995 Z.z. v platnom zneni, si Zalobca
uplatriuje aj zakonné uroky z omeskania, ktorych vyska je o 5 percentualnych bodov vy3sia ako zakladna



urokova sadzba Eurépskej centralnej banky platna k prvému driu omeskania s plnenim pefiazného dlhu,
t.j. vo vyske 5,25 % p.a. zo sumy 456,06 Eur odo dria nasledujuceho po dni splatnosti az do zaplatenia.
Zalobca prilozenymi pisomnymi vyzvami vyzval zalovant na Ghradu jej zavazku vodi zalobcovi. V zmysle
¢l. IV bod 5 Ramcovej zmluvy si Zalobca uplatfiuje voli Zalovanej nahradu skuto€ne vynaloZenych
nakladov v celkovej vySke 65,-Eur, pricom Zalovana bola pred uzatvorenim Rdmcovej zmluvy a Zmluvy
riadne oboznamena s poplatkami suvisiacich s poruSenim povinnosti Zalovanej splnit’ riadne a v&as
svoj zavazok. Celkovy narok Zalobcu predstavuje sumu vo vySke 521,06 Eur s prisluSsenstvom. S
prihliadnutim na postavenie Zalovanej ako spotrebitela, Zalobca pri uzatvarani zmluvného vztahu so
Zalovanou postupoval v sulade so zdk.¢. 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych Gveroch a inych uveroch a
pbdzickach pre spotrebitelov, zakonom &. 266/2005 Z.z. o ochrane spotrebitefla pri finanénych sluzbach
na diafku a zakonom ¢&. 40/1964 Zb. Obciansky zakonnik.

Na pojednavanie diha 12. 05. 2015 sa pravny zast. zalobcu nedostavil, svoju neucast ospravedinil listom
doru¢enym sudu 07. 05. 2015 s tym, zZe suhlasil, aby sud pojednaval bez jeho ucasti a ziadal, aby sud
rozhodol na zaklade predlozenych listinnych dékazov.

Zalovana na pojednavani dfia 12. 05. 2015 uznala narok Zalobcu. Uviedla, Ze je ochotna ho splacat
po 20,-Eur mesacéne. V €ase uzavretia zmluvy so Zalobcom poberala rodi¢ovsky prispevok vo vyske
220,-Eur mesaéne. Teraz ma prijem 160,-Eur mesaéne. Zije v spoloénej doméacnosti s druhom, ktory
je nezamestnany. Ma dve mal. deti vo veku 6 a 4 rokov. 6-roény syn navstevuje MS, v suvislosti s
navstevou tejto MS plati 1,-Eur do fondu a obedy 20,-Eur mesaéne. Byvaju pri svokrovcoch, vaésinou
plati naklady na byvanie a tieZ stravu matka jej druha a takto im prispieva. Maju spolu prijem 160,-Eur
mesacne. Otec jej druha méa vysluhovy déchodok. Dal$ie Gvery okrem tohto nemaju, ale ma dih vodi
Providentu, ktory plati po 5,-Eur mesacne, tieZ jej druh ma dlh vo€i Providentu, ktory tieZ plati po 5,-Eur
mesacne. Od zalobcu dostala vyzvy na zaplatenie e-mailovou postou a tiez aj telefonovali, no postou
listy od nich nedostala.

Podla § 200ea ods. 1) O.s.p. ak v priebehu konania dosiahne predmet konania sumu 1000 Eur, od toho
okamihu ide o drobny spor.

Podla § 200ea ods. 2) O.s.p. za drobné spory sa nepovazuju veci, ktoré sa tykaju
a) osobného stavu alebo spdsobilosti na pravne ukony,

b) socialneho zabezpecenia,

c¢) konania o preskimanie rozhodnuti vydanych v rozhodcovskom konani,

d) vyporiadania bezpodielového spoluvlastnictva manzelov,

e) konania o dedicstve,

f) konania o uréenie, zmenu alebo zruSenie vyzivovacej povinnosti,

g) konkurzného konania a restrukturalizaéného konania,

h) sporov z pracovnych vztahov a obdobnych pracovnopravnych vztahov,

i) ochrany osobnosti.

Podla § 200ea ods. 3) O.s.p. ak je predmetom konania iba prislusenstvo pohladavky,

ktorého hodnota neprevysSuje sumu podla odseku 1, konanie sa povazuje za drobny spor.

Podla § 115a ods. 2 O.s.p. pojednavanie nie je potrebné nariadovat ani v drobnych sporoch.



Podla § 156 ods. 3 O.s.p. vo veciach, v ktorych sud rozhoduje rozsudkom bez nariadenia ustneho
pojednavania, oznami miesto a €as verejného vyhlasenia rozsudku na uradnej tabuli sudu v lehote
najmenej 5 dni pred jeho vyhlasenim.

Sud uznesenim tunajsieho sudu &.k. 4C/115/2015-39 zo diia 18. 06. 2015 oznamil, ze dina 18. 08. 2015
bude vyhlaseny rozsudok vo veci same;j.

Podla § 153a ods. 1 O.s.p., ak po€as konania uzna zalovany pred sudom narok uplatneny zalobou,
alebo jeho zaklad, alebo ak sa Zalobca vzda pred sudom svojho naroku, sud rozhodne rozsudkom na
zaklade uznania alebo vzdania sa naroku.

Sud sa oboznamil s listinnymi dékazmi pripojenymi Zalobe a to fotoképiou Ramcovej zmluvy o poskytnuti
spotrebitelského uveru, iného uveru a p6zicky a s tym spojenych dalSich sluzieb, fotoképiou Zmluvy o
poskytnuti spotrebitelského uveru, vypisom z bankového uétu Zalobcu, fotoképiami pisomnych vyziev
Zalobcu Zalovanej a zistil, Ze narok Zalobcu je dévodny, preto Zalobe v celom rozsahu vyhovel.

O moznosti zalovanej zaplatit zalobcovi ulozenu povinnost v splatkach sud rozhodol podla § 160
ods. 1 O.s.p., podla ktorého ak sud ulozil v rozsudku povinnost, je potrebné ju spinit do troch dni od
pravoplatnosti rozsudku; sud méze urcit dlhSiu lehotu. Sud méze urcit, Ze peniazné plnenie sa méze
vykonat'v aj splatkach, ktorych vySku a podmienky zro€nosti ur&i a to tak, ze omeSkanie s plnenim jednej
splatky ma za nasledok zroénost celého pinenia.

O moznosti zalovanej zaplatit' dlZznd sumu v splatkach sud rozhodol s prihliadnutim na jej osobné,
socialne a majetkové pomery.

O uroku z omes&kania sud rozhodol podfa vl. nar. €.87/1995 Z.z..

O trovach sud rozhodol podfa § 142 ods. 1 O.s.p., ked zalobcovi, ktory mal vo veci plny Uspech,
priznal nahradu trov konania potrebnych na ucelné uplathovanie alebo branenie prava proti Zalovanej,
ktora vo veci Uspech nemala. Trovy konania spolu vo vyske 117,86 Eur pozostavaju zo zaplateného
sudneho poplatku za navrh vo vyske 31,-Eur a trov pravneho zastipenia vo vyske 86,86 Eur vratane
DPH pozostavajuce z dvoch ukonov pravnej sluzby po 35,04 Eur (prevzatie veci a priprava zastupenia,
pisomné podanie na sud - zaloba) a rezijného pausalu k dvom ukonom pravnej sluzby po 8,39 Eur.

O povinnosti zalovanej zaplatit trovy konania pravnemu zastupcovi zZalobcu sud rozhodol podfa § 149
ods.1/ O.s.p.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku nie je odvolanie pripustné.

Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, oprdvneny mdze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podla osobitného zakona; ak ide o rozhodnutie o vychove maloletych deti,
navrh na sudny vykon rozhodnutia.

Ak povinny dobrovolne nesplni, o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, pri ktorom vznikla poplatkova
povinnost zaplatit sudne poplatky, trovy trestného konania, pokuty, svedo¢né, znale€né a iné naklady
sudneho konania, vedie sa vykon rozhodnutia z Uradnej moci.



