Sud: Okresny sud Trenc€in

Spisova znacka: 2T/56/2015

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 3115010716

Déatum vydania rozhodnutia: 17.08. 2015

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Beata Schmidtova

ECLI: ECLI:SK:OSTN:2015:3115010716.1
Uznesenie

Okresny sud v Trencine samosudkynou v trestnej veci proti E. W., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom M.
XXXX/XX, 1., pre trestny Cin precin kradeze podla § 212 ods. 1 Trestného zakona dfia 17.08.2015 v
Trencine, takto

rozhodol:

rozhodol:

Podla § 241 ods. 6 Trestného poriadku sud schvaluje zmier medzi obvinenym E. W., nar. XX. XX.XXXX,
trvale bytom M. XXXX/XX, I. a poSkodenym M. V., trvale bytom M. XXX, v trestnej veci vedenej na
Okresnom sude Trencin pod sp. zn. 2T/56/2015 pre precin kradezZe podla § 212 ods. 1 Trestného zakona,
sa mal dopustit obvineny tak, ze:

dna 16.01.2015 nalozil na zamestnavatefom pridelené nakladné vozidlo znacka Renault Premium
Cervenej farby, evidenéné Cislo: TN XXXEE, s navesom evidenéné Cislo: TN XXXYG, v areali zbernych
surovin v Leviciach antikorovy Srot, ktory mal odviezt do mesta Lauchhammer v Nemecku, po ¢om
s vozidlom zastavil na odstavnej ploche pri obci Velké Bierovce, a z korby vozidla po odplachtovani
odcudzil 420 kg antikorového Srotu, ktory vyhadzal na zem pri parkovisku, a nasledne po odparkovani
vozidla v aredli spolo¢nosti Dalitrans vo O. Z. obvineny odiSiel do miesta bydliska, pre privesny vozik, s
ktorym sa vratil na parkovisko po odcudzeny antikorovy Srot, ktory nasledne odviezol do miesta bydliska
a dna 17.01.2015 odpredal do zbernych surovin v Nem3ovej, €im obvineny spdsobil poSkodenému M.
V., M. XXX, R.: XXXXXXXX $kodu vo vyske 499,80- Eur,

za splnenia podmienok podla § 220 ods. 1 pism. a), b), ¢) Trestného poriadku a zarover trestné konanie
pre vysSie uvedeny precin kradeze podla § 212 ods. 1 Trestného zakona zastavuije.

Podla § 223 ods. 1, ods. 2 Trestného poriadku a § 224 ods. 1 Trestného poriadku sud schvaluje navrh
obvineného na zlozenie sumy vo vyske 200,- eur na vSeobecne prospesné ucely, a to konkrétne pre
Fakultnd nemocnicu A. Dub&eka Trencin, IBAN: SK23 8180 0000 0070 0028 0438, SWIFT: SPSRSKBA.

Podla § 224 ods. 2 Tr. por. z pefiaznej sumy uréenej na vSeobecne prospesné ucely musi obvineny urcit
aspon 50 % $tatu na penaznu pomoc poSkodenym podla osobitného zakona.

odovodnenie:

Prokurator Okresnej prokuratury Tren¢in podal dia 05.05.2015 pod sp.zn. 1Pv/172/2015 obzalobu na
obv. E. W., nar. XX.XX.XXXX, pre precin kradeze
¢.k.: 2T/56/2015

podla § 212 ods. 1 Trestného zakona, ktorého sa mal dopustit na skutkovom zaklade uvedenom v
obzalobe, ako aj vo vyrokovej Easti tohto uznesenia.



Dha 06.05.2015 udelil samosudca suhlas na vykonanie mediacie prostrednictvom probaéného a
mediacného uradnika Okresného sidu Trencin k vytvoreniu podmienok k podmiene¢nému zastaveniu
trestného stihania, alebo k schvaleniu zmieru.

Zo zaverelnej spravy z mediacného konania zo dfia 15.07.2015 vyplyva, Ze obvineny E. W. na vysluchu
v mediacnom konani vyhlasil, Ze spachal skutok, za ktory je trestne stihany, pri¢om toto vyhlasenie bolo
urobené slobodne, vazne, zrozumitelne a urcito,

vyhotovené tieZz v pisomnej podobe potvrdené podpisom obvineného. Zo spravy taktiez vyplyva, Ze
obvineny E. W. suhlasi so schvalenim zmieru a zastavenim trestného stihania, so schvalenim zmieru a
zastavenim trestného stihania obvineného vyjadril suhlas aj poSkodeny M. V. v estnom vyhlaseni.

Poskodeny M. V. vo vysluchu v pripravhom konani dfia 30.03.2015 uviedol, Ze driia 16.04.2015 mu bola
na bankovy uc&et pripisana suma vo vyske 500,- eur, ktoru zaslal obvineny E. W., ¢o predstavuje nahradu
Skody spbsobenej trestnym ¢inom. Uvedené bolo potvrdené dolozenim platobného prikazu na uhradu.
Zo zaverecnej spravy z mediaéného konania zo dfia 15.07.2015 rezultuje, Ze na vysluchu v mediaénom
konani obvineny uviedol, Ze uhradil podkodenému Skodu vo vyske 500,- eur dfia 16.04.2015.

Podla odpisu z registra trestov obvineny bol doposial jedenkrat sudne trestany pred takmer Styrmi rokmi,
odsudeni bol trestnym rozkazom Okresného sudu PreSov diia 08.08.2011, za trestny &in precin podvodu
podfa § 221 ods. 1, ods. 2 Trestného zakona, uloZzeny mu bol trest odfatia slobody v trvani jeden rok,
ktory mu bol podmieneéne odlozeny s uloZenou skuSobnou dobou v trvani 2 roky. UloZeny trest bol
obvinenému E. W. odpusteny diia 02.01.2013 amnestiou.

Podla lustracie v evidencii priestupkov bol obvineny doposial jedenkrat priestupkovo prejednavany, ku
skutku doslo dria 06.11.2010. Podla lustracie sa jednalo o priestupok, ktorym obvineny porusSil pravidla
cestnej premavky podla § 4 ods. 2 pism. ¢) zakona €. 8/2009 Z.z. (povinnosti vodi¢a).

V zmysle § 220 ods. 1 Tr. poriadku v konani o precine, na ktory zakon ustanovuje trest odriatia slobody,
ktorého horna hranica neprevySuje pat rokov, méze prokurator so suhlasom obvineného a poskodeného
rozhodnut o schvaleni zmieru a zastavit trestné stihanie, ak obvineny

a) vyhlasi, Ze spachal skutok, za ktory je stihany, a nie su odévodnené pochybnosti o tom, Ze jeho
vyhlasenie bolo vykonané slobodne, vazne a urcito,

b) nahradil $kodu, pokial bola &inom spOsobena, alebo urobil iné opatrenia na nahradu sSkody, alebo
inak odstranil ujmu vzniknutu trestnym ¢inom, a

¢) zloZi na ucet sudu a v pripravnom konani na ucet prokuratury pefiazni sumu uréenu konkrétnemu
adresatovi na vSeobecne prospesné ucely, a tato pefazna suma nie je zrejme neprimerana zavaznosti
spachaného trestného ¢inu a vzhfadom na povahu a zavaznost spachaného &inu, na mieru akou bol
trestnym €inom dotknuty verejny zaujem, na osobu obvineného a na jeho osobné a majetkové pomery
povazuje takyto spdsob rozhodnutia za dostacujuci.

¢.k.: 2T/56/2015

Podla § 241 ods. 6 Tr. por. ak po podani obZaloby opravnena osoba ponukla skon&enie veci zmierom
alebo z obsahu spisu takato moznost’ vyplyva, méze samosudca nariadit konanie o zmieri, schvalit
zmier a zastavit trestné stihanie.

Podla § 224 ods. 1 Tr. por. pefiazni sumu na vSeobecne prospedné ucely mozno urdit obciam a
inym pravnickym osobam so sidlom na Uzemi Slovenskej republiky na financovanie vedy, vzdelania,
kultary, Skolstva, poZiarnej ochrany, podporu a ochranu mladeze, socialne, zdravotnicke, ekologické,
humanitarne, charitativne ucely, registrovanym cirkvam a naboZenskym spolo&nostiam, Sportovym a
telovychovnym spolo€nostiam, ako aj Statu na pefiaznu pomoc poskodenym podla osobitného zakona.
Podla § 224 ods. 2 Tr. por. z pefiaznej sumy urenej na vSeobecne prospesné ucely musi obvineny uréit
aspon 50 % Statu na penaznu pomoc poSkodenym podla osobitného zakona.

Sud ma zaverecnou spravou z mediaéného konania probaéného a mediacného dradnika i pisomnym
vyhlasenym obvineného za preukazané, Ze obvineny urobil vyhlasenie podfa § 220 ods. 1 pism. a)
Trestného poriadku, Ze spachal skutok pre ktory je trestne stihany, pri¢om sud nema pochybnosti o
tom, Ze jeho vyhlasenie bolo vykonané slobodne, vaZzne a urcito. Sud ma tiez vypovedou obvineného



i poSkodeného, platobnym prikazom na uhradu zo dfia 16.04.2015 za preukazané, Ze obvineny $kodu
spbsobenu ¢inom nahradil. Pri hodnoteni osoby obvineného sud prihliadol na skuto€nost, Ze obvineny
[utuje spachanie skutku a nasledkov ktoré spachanim skutku poskodenému vznikli, Skodu nahradil
poskodenému v pomerne kratkom &ase. Sud zarover prihliadol na skutoénost, Ze obvineny 50% z
pefiaznej sumy uréenej na vSeobecne prospesné ucely zloZenej na G€et sudu dfia 19.06.2015 ustanovil
na ucet Fakultnej nemocnice A. Dubceka Trencin, IBAN: SK23 8180 0000 0070 0028 0438, SWIFT:
SPSRSKBA, pricom 50% zo sumy ur€enej obvinenym na v3eobecne prospedné ucely ponechal statu
na pefaznu pomoc poskodenym podla osobitného zakona.

Obvineny bol sice sudne trestany av8ak trestného €inu sa dopustil pred dihdim &asovych obdobim dfia
08.08.2011, priestupkovo rieSeny bol jedenkrat na Useku dopravy taktieZ pred dih§im ¢asovym obdobim
dna 06.11.2010. S prihliadnutim na majetkové, financné pomery obvineného, ktory je samozivitel, pricom
finanéne zabezpecluje manzelku, ktora je nezamestnana a dve deti Zijuce s nim v spolo¢nej domacnosti
sud povazuje pefiaznu sumu zloZzenu na ucet sudu vo vyske 200,- eur dfia 19.06.2015 primeranu
zavaznosti spachaného trestného &inu.

Vzhladom na povahu spachaného &inu, na mieru akou bol trestnym ¢inom dotknuty verejny zaujem,
na osobu obvineného a na jeho osobné a majetkové pomery sud povazuje spésob rozhodnutia vo veci
za dostacujuci.

Na zaklade vy3Sie uvedenych skutoCnosti, ako aj v zmysle citovanych zakonnych ustanoveni sud

schvalil zmier medzi obvinenym E. W. a poSkodenym M. V. a rozhodol o zastaveni trestného stihania
vedeného proti obvinenému E. W..

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno do 3 dni od jeho oznamenia podat staznost prostrednictvom Okresného
sudu Trenéin na Krajsky sud v TrenCine. Podana staznost’ ma odkladny ucinok.



