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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Trestnyrozkaz

Okresny sud v € a d c i vydava podla § 353 ods. | Tr. por.
trestnyrozkaz:
rozhodol:

Obvineny K. J. 0.8.C. A. J. , nar. XX. XX. XXXX v T., trvale bytom C. R. T., A. XXX, okr. C. R. T,,
t.&. Ustav na vykon trestu odfatia slobody D. D. - J.,

jie vinny, Ze

v presne nezistenom dni v mesiaci september 2013, na zaklade zadaného dopytu na internetovej stranke
DOPYT.sk na kupu stavebného materialu reziva na krov, z e-mailovej adresy O..1..I. oslovil poSkodeného
K. N. s tym, Ze mu doda rezivo na krov, pri¢om pri naslednom telefonickom rozhovore sa predstavil ako
konatel firmy O., .W..V.., X.: XXXXXXXX, I. I. D., I. C.. XX, prevadzka W. C.. XX, Q., nasledne diia
07. 10. 2013 sa prostrednictvom e-mailovej komunikacie dohodol s K. N.m o odpredaji materialu reziva
na krov za sumu 6.640,- € s terminom dodania do 15. 11. 2013 s tym, Ze so od K. N. vyziadal zalohu
vo vyske 1.500,- € s dohodou, ze zvySok sumy bude doplateny pri prevzati tovaru, s ¢im poskodeny
suhlasil a dfia 08. 10. 2013 o 07:54 h prostrednictvom internetbanking uhradil sumu 1.500,- € z Uctu
svojho brata N. N. €. XXXXXXXXXX/XXXX vedeného v Tatra banke, a.s. na tcet €. XXXXXXXXXX/XXXX
vedeny v Tatra banke, a.s. nameno S.U. J., ktory pouzival obvineny K. J., avéak obvineny po$kodenému
objednany tovar v dohodnutej lehote nedodal, na vyzvy poskodeného o vratenie finanénej hotovosti
nereagoval, finanénu hotovost mu nevratil a s poSkodenym prestal komunikovat, priCom uz v Case
oslovenia poSkodeného s ponukou na dodanie reziva konal svedomim, Ze mu objednany tovar nedoda,
¢im svojim konanim spdsobil poSkodenému K. N. Skodu v sume 1.500,- €,

teda

na 8kodu cudzieho majetku seba obohatil tym, Ze uviedol niekoho do omylu a spésobil tak na cudzom
majetku malu Skodu,

tym spachal

precin podvodu podla § 221 ods. 1 Tr. zak.



Za to sa odsudzuje:

Podla §44 Tr.zak.sud upusSta odulozeniasuhrnného trestu podla § 42 Tr. zak., lebo poklada trest
ulozeny K. J. rozsudkom Okresného sudu Zvolen zo dna 24. 04. 2015 sp. zn. 2T/141/2014 pre precin
podla § 221 ods. 2 Tr. zak. ako trest suhrnny odfatia slobody vo vymere 42 mesiacov nepodmienecne,
na ochranu spoloénosti a napravu pachatefa za dostatocny.

Podla § 287 ods. 1 Tr. por. sa obvinenému uklada nahradit Skodu poSkodenému K. N., nar. XX.
XX. XXXX, trvale bytom V. C.. XXX, okr. C., v sume 1.500,- €.

na 8kodu cudzieho majetku seba obohatil tym, Ze uviedol niekoho do omylu a spbsobil tak na cudzom
majetku malu Skodu,

Poucenie:

Proti trestnému rozkazu moéze podat odpor do 8 dni odo dfa jeho dorucenia
obvineny, osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie,
prokurator a podkodeny, pokial mu bola priznana nahrada Skody. Podanim

odporu sa trestny rozkaz ruSi a vo veci sa nariadi hlavné pojednavanie.

Posdkodeny méze podat odpor proti vyroku o nahrade $kody, ktorym bola

priznana nahrada skody.

Podkodeny méze vziat suhlas s trestnym stihanim spat az do doby, kym je
trestny rozkaz doruceny niektorej z osdb, uvedenych v ods. 1 § 355
Trestného poriadku (u trestnych &inov uvedenych v § 211 ods. 1 Tr.

poriadku).

Ak sa v uréenej lehote nepoda odpor, stane sa trestny rozkaz pravoplatnym

a vykonatelnym.



