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Uznesenie

Okresny sud Bratislava lll, v konani pred samosudcom JUDr. Davidom Lindtnerom, v trestnej veci
vedenej proti obv. Z.. R. K. a spol. pre precin kradeze spolupachatelstvom podla § 20 k § 212 ods. 1,
ods. 2 pism. c) Tr. zak. takto

rozhodol:

rozhodol:

Podla § 355 ods. 2 Tr. por. sud

- poskodenu B. H., H.. XX XX.XXXX, R.. C. C., E. XX,

- posSkodenu Z. C., nar. XX.XX.XXXX, trv. bytom Bratislava, N. ¢. XX/A,

- posk. spol. SIMSTAV, s.r.0., VarSavska 22, 831 03 Bratislava, ICO: 35 835 444,
- posk. A. E.S., H.. XX.XX.XXXX, R.. C. Z., B. XX,

- posk. spol. LAST MILE, s.r.0., Prievozska 4, 821 09 Bratislava

ICO: 36 353 353,

v trestnej veci vedenej na Okresnom sude Bratislava Ill pod sp. zn. 1T 162/2015, odkazuje s narokom
na nahradu skody na obd&ianske sudne konanie.

odovodnenie:

Trestnym rozkazom Okresného sudu Bratislava lll, sp. zn 1T 162/2015 zo dria 26.06.2015 bol obv. ml. R.
K. uznany za vinného z precinu kradezZe spolupachatelstvom podla § 20 k § 212 ods. 1, ods. 2 pism. c)
Tr. zak. Trestny rozkaz vo vztahu k vyroku o vine obvineného nadobudol pravoplatnost dria 04.08.2015.

Proti uvedenému trestnému rozkazu obvineny ml. R. K. S. v zakonnej lehote odpor proti vyroku o nahrade
Skody.

Podla § 355 ods. 1 Tr. por. obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat’ v jeho prospech odvolanie, ako
aj prokurator mézu podat’ proti trestnému rozkazu odpor.

Podla § 355 ods. 2 Tr. por. proti vyroku o nahrade Skody, ktorym bola priznana nahrada $kody, moze
poskodeny podat odpor; ak poSkodeny podal odpor, trestny rozkaz sa rusi vo vyroku o nahrade Skody.
Samosudca odkaze uznesenim poskodeného na obcianske sudne konanie, pripadne na konanie pred
inym prislusnym organom. Rovnako sa postupuje vtedy, ak odpor proti vyroku o nahrade Skody poda
ina opravnena osoba.

Nakolko trestny rozkaz vo vztahu k vine obvineného nadobudol pravoplatnost a obvineny /ako ina
opravnena osoba v zmysle ustanovenia § 355 ods. 2 Tr. por. a linea tretia/ proti nemu podal odpor ¢o
do vyroku o ndhrade Skody, sud rozhodol tak, ako je uvedené v enunciate tohto uznesenia a poskodené



subjekty obligatérne odkazal s ich narokom na nahradu Skody na obc&ianske sudne konanie, v ktorom
si mézu svoje naroky na nahradu Skody uplatnit’.

Poucenie:

Pouc&enie: Protitomuto rozhodnutiu staZznost nie je pripustna.



