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Uznesenie

Okresny sud Stara Luboviia v pravnej veci starostlivosti sidu o mal. R. R., nar. X.X.XXXX, trvale bytom
Y. XXX, T. B., zast. koliznym opatrovnikom Mestom Stara Lubovna, dieta matky nesvojpravnej R. R.,
nar. X.X.XXXX, bytom Q., zast. opatrovnikom Y. R., nar. XX.X.XXXX, bytom Q. XXX, na navrh Uradu
prace, socialnych veci a rodiny Stara Lubovfa, odboru socialnych veci a rodiny, za G€asti J. Z., nar.
XXX XXXX, bytom Y. XXX, T. B., v konani o vydanie predbeZného opatrenia takto

rozhodol:

Sud nariaduje Uradu préace, socidlnych veci a rodiny Stara Luboviia odovzdat maloletého R. R.,
nar. X.X.XXXX do starostlivosti J. Z., nar. XX.X.XXXX, bytom Y. XXX, T. B..

Sud uklada navrhovatelovi povinnost’ podat’ navrh vo veci samej v termine do 15.9.2015.
Ziaden z G&astnikov nemé pravo na nahradu trov konania.
odovodnenie:

Navrhovatel Urad prace, socialnych veci a rodiny Stara Luboviia, odbor socialnych veci a rodiny podal
na tunajsi sud navrh na vydanie predbeZného opatrenia, ktorym Ziadal, aby sud nariadil odovzdanie mal.
dietata R. R., nar. X.X.XXXX do starostlivosti J. Z., nar. XX.X.XXXX, bytom Y. XXX, T. B..

Podany navrh odovodnil tym, Ze mal. R. porodila matka R. R., otec dietata v rodnom liste uvedeny nie je.
Podla uvedenia matky je otcom mal. R. jejdruh J. Z.. J. Z. sa vyjadril, Ze sa citi byt otcom mal. R. a z tohto
dovodu podal navrh na ur€enie otcovstva na tunajsi sud. Z druzského vztahu J. Z. a R. R. pochadzaju
este dve deti - mal. J. Z., nar. X XX XXXX a R. Z., nar. XX.X.XXXX. Matka maloletého bola rozsudkom
Okresného sudu Stara Luboviia €. k. 4Ps/4/2014 zo dha 15.12.2014 pozbavena spbsobilosti na pravne
ukony v plnom rozsahu a zaroven jej bol ustanoveny opatrovnik a to jej brat Y. R., nar. XX. X XXXX,
trvale bytom Q. XXX. Na zaklade vypracovaného znaleckého posudku matka trpi dusevnou poruchou
- mentalnou retardaciou. Sudny znalec MUDr. Jenova v znaleckom posudku uvadza, Ze matka v
dosledku dusevnej poruchy, ktora je trvala a neliecitelnd, nie je schopna spravovat si svoje zaleZitosti,
nie je schopna posudzovat ani ovladat svoje konanie. J. Z. Zije so svojimi maloletymi detmi v spolo€ne;j
domacnosti u svojich rodicov v Y.. So zabezpe&ovanim starostlivosti o mal. deti mu pomaha jeho matka
P. Z., nar. X X.XXXX. Matka mal. deti R. R. je nezamestnana, Zije striedavo u svojho opatrovnika Y. R.
v Q. aj u svojho druha J. Z. v Y.. O svoje mal. deti neprejavuje Ziaden zaujem.

Urad prace, socialnych veci a rodiny Stara Lubovria dalej vo svojom navrhu poukézal na skuto&nost,
Ze matka je pozbavena spésobilosti na pravne ukony v plnom rozsahu, nedokaze maloletému dietatu
zabezpegit osobnu starostlivost ani vychovu, napifiat jeho vyvinové potreby, zastupovat ho a spravovat
jeho majetok a nakolko v su€asnosti osobnu starostlivost mal. dietatu zabezpecuje domnely otec, ktory
toho €asu pravne otcom dietata nie je, preto je potrebné v predmetnej veci nariadit predbezné opatrenie.



Uznesenim ¢&.k. 2P/68/2015-10 zo dha 14.8.2015 sud ustanovil mal. R. kolizneho opatrovnika Mesto
Stara Lubovnia.

Podla § 74, ods. 1, O.s.p. pred zacatim konania méze sud nariadit predbezné opatrenie, ak je potrebné,
aby docasne boli upravené pomery ucastnikov, alebo ak je obava, zZe by vykon sidneho rozhodnutia
bol ohrozeny.

Podla § 75 ods. 1, O.s.p. predbezné opatrenie nariadi sid na navrh. Navrh nie je potrebny, ak ide o
predbezné opatrenia na konanie, ktoré mdze sud zacat i bez navrhu.

Podla ods. 2, cit. zdkonného ustanovenia navrh ma okrem nalezitosti navrhu podfa § 79, ods.
1 obsahovat opisanie rozhodujucich skuto&nosti oddvodfiujucich nariadenie predbezného opatrenia,
uvedenie podmienok dévodnosti naroku, ktorému sa ma poskytnut predbezné ochrana, a odévodnenie
nebezpelenstva bezprostredne hroziacej ujmy alebo potreby do€asnej upravy pomerov maloletého
dietata v zaujme maloletého dietata; ak ide o odovzdanie dietata do starostlivosti fyzickej osoby, ktora
nie je blizkou osobou maloletého dietata, k navrhu musi byt doloZzeny doklad preukazujuci zapisanie do
zoznamu Ziadatelov podla osobitnych predpisov. Z navrhu musi byt zrejme, €oho sa mieni navrhovatel
domahat navrhom vo veci samej. Navrh musi dalej obsahovat’ aj oznacenie fyzickej osoby, ktorej ma
byt maloleté dieta zverené do starostlivosti, alebo oznaenie zariadenia na vykon rozhodnutia sudu, do
ktorého ma byt maloleté dieta umiestnené. Navrh podla odseku 8 musi obsahovat aj vySku zabezpeky
na nahradu ujmy.

Podla § 76 ods. 1 pism. b/ O.s.p. predbeznym opatrenim mdze sud nariadit u€astnikovi najma, aby
odovzdal dieta do starostlivosti druhého z rodiCov alebo do starostlivosti toho, koho oznaci sud; alebo
do striedavej osobnej starostlivosti.

Podla § 76 ods. 3 O.s.p. sud pri nariadeni predbezného opatrenia ulozi navrhovatelovi, aby v lehote,
ktoru mu urc€i, podal navrh na zacatie konania na sude alebo na rozhodcovskom sude; ak ide o konanie,
ktoré mozno zacat aj bez navrhu, sud vyda uznesenie o zadati konania. M6zZe tieZ urcit, Ze predbezné
opatrenie bude trvat' len po urCeny ¢&as.

Ugelom predbezného opatrenia v sulade s vy$Sie citovanou pravnou Upravou je dodasna Uprava
pomerov ucastnikov.

Z docasného charakteru predbeznych opatreni vyplyva, Ze pred ich nariadenim nemusi sud zistovat
vSetky okolnosti, ktoré su potrebné pre vykonanie meritérneho rozhodnutia. Pri zistovani skuto¢nosti
potrebnych pre nariadenie predbezného opatrenia nemusi byt ani dodrzany formalny postup stanoveny
pre dokazovanie. Ak by pred vydanim predbezného opatrenia bolo potrebné preukazanie naroku v
procese dokazovania, nebol by potom rozdiel medzi predbeznym opatrenim a kone€nym rozhodnutim.
Predbezné opatrenie by nemohlo plinit funkciu okamzitej, i ked' len do€asnej Upravy pravnych pomerov
ucastnikov. Plati to pre takéto predbezné opatrenia, ktorych cielom ma byt docasna uprava pomerov i
pre také, ktorymi sa ma zabezpecit buduci vykon rozhodnutia pred jeho zmarenim.

Predbezné opatrenie mozno vydat pred zacatim konania (§ 74 O.s.p.) alebo po zacati konania (§ 102
O.s.p.). V oboch pripadoch je mozné ho nariadit z dvoch dévodov.

Jednym je dogasna Uprava pravnych pomerov U€astnikov a druhym je zabezpecenie vykonu sudneho
rozhodnutia, ak by mal byt ohrozeny. Spolo¢nym znakom oboch typov predbeznych opatreni je ich
predbezny - do€asny charakter. Znamena to, Zze sa nimi upravuju pomery Ucastnikov alebo zabezpecduje
vykon rozhodnutia do doby, nez sud vyda vo veci kone¢né rozhodnutie. Predbezné opatrenie musi mat
preto vztah k pravnemu vztahu, ktory je alebo bude predmetom sidneho konania o zalobe. Od predmetu
prebiehajuceho konania alebo konania, ktoré len zacne podanim zaloby, okrem iného zavisi aj spdsob,
akym sa ma obmedzit Casové trvanie predbezného opatrenia.



Z podaného navrhu a rodného listu sud zistil, Ze mal. R. je dietatom R. R., nar. X. X.XXXX, otec v rodnom
liste nie je uvedeny. Taktiez sud zo spisu sp. zn. 4Ps/4/2014 zistil, ze rozhodnutim tunajSieho sudu bola
matka mal. R. pozbavend spbsobilosti na pravne ukony.

Sud po preskimani podaného navrhu a listinnych dbékazov dospel k zaveru, Ze v danom pripade je
dovod na poskytnutie ochrany predbeznym opatrenim, poukazujuc hlavne na to, Ze matka mal. R. je
pozbavena spdsobilosti na pravne ukony a otec nie je v rodnom liste uvedeny, ¢im sa mal. R. ocitol bez
zabezpecenia starostlivosti, o méze viest k ohrozeniu jeho zdravia, socialneho a psychického vyvinu.
Ako vyplyva z predloZzeného navrhu, biologickym otcom mal. R. by mal byt J. Z., ktory je aj otcom
surodencov mal. R.. J. Z. je schopny zabezpec€ovat osobnu starostlivost o mal. R., ten s nim toho &asu aj
byva v spolo€nej domacnosti u rodic¢ov J. Z.. S vychovou mal. R., ako aj jeho dvoch surodencov pomaha
matka J. Z., P. Z.. Sud je toho nazoru, Ze J. Z. ma vytvorené dostato¢né podmienky na to, aby zabezpedil
zdravy psychicky, fyzicky a socialny vyvin mal. R..

Poukazujuc na cit. zak. ustanovenia je v danej veci teda odévodnené nebezpeéenstvo bezprostredne
hroziacej ujmy a aj potreba do€asnej Upravy pomerov maloletého dietata v zaujme maloletého dietata,
a preto sud navrhu vyhovel. Zaroven v zmysle ust. § 76 ods. 3 O.s.p. sud urcil navrhovatelovi lehotu
na podanie navrhu vo veci same;.

O trovach konania sud rozhodol v sulade s ust. § 146 ods. 1, pism. a/ O.s.p., podla ktorého ziaden z
ucastnikov nema pravo na nahradu trov konania, pretoze ide o konanie, ktoré mozno zacat' i bez navrhu.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustné odvolanie, ktoré mozno podat na tunajSom sude v lehote 15 dni
odo diia dorucenia pisomného vyhotovenia tohto rozhodnutia. V odvolani sa ma popri vSeobecnych
nalezitostiach  (§ 42 ods. 3 O.s.p.) uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa
napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sidu povazuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel
domaha.



