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Uznesenie

Okresny sud Pezinok v pravnej veci navrhovatela: BL Telecom debt, s.r.0., ICO: 45 535 108, so sidlom
Soltésovej 14, 811 08 Bratislava, zastipeny advokatskou kancelariou SOUKENIK - STRPKA, s.r.o0., so
sidlom Soltésovej 14, 811 08 Bratislava proti odporcovi: V. V., W.. XX XX.XXXX, A.. XX XX XXXX, W.
F. U. 8., o zaplatenie 93,94 eur s prisluSenstvom,

rozhodol:
Konanie sa zastavuje.
Rozsudok tunajSieho sudu ¢.k. 6C/201/2013-34 zo dfia 29.09.2014 sa zrusuje.
Navrhovatelovi sa vracia sudny poplatok vo vyske 9,80 eur po pravoplatnosti tohto rozhodnutia.
Ziadny z G&astnikov nema pravo na nahradu trov konania.
oddovodnenie:

Rozsudkom tunajSieho sudu ¢€.k. 6C/201/2013-34 zo dnha 29.09.2014 sud zaviazal odporkyfiu na
zaplatenie sumy 93,94 eur s prislusenstvom. V procese doru€ovania rozsudku bolo zistené, Ze
odporkyria dfia 03.06.2014 zomrela. Okresny sud Galanta uznesenim 26D/109/2014 zo dfia 03.11.2014
dediCské konanie zastavil a majetok nepatrnej hodnoty vydal otcovi odporkyne. Uznesenie nadobudlo
pravoplatnost a vykonatefnost’ diia 22.11.2014.

Podla § 103 O.s.p., kedykolvek za konania prihliada sud na to, €i su splnené podmienky, za ktorych
méze konat vo veci (podmienky konania).

Podla § 104 ods. 1 veta prva O.s.p., ak ide o taky nedostatok podmienky konania, ktory nemozno
odstranit, sud konanie zastavi.

Podla § 19 O.s.p., spbsobilost byt u€astnikom konania ma ten, kto ma spésobilost mat prava a
povinnosti; inak len ten, komu ju zakon priznava.

Podla § 7 ods. 1 a 2 veta prva ObcCianskeho zakonnika, spésobilost fyzickej osoby mat prava a povinnosti
vznika narodenim. Smrtou tato spdsobilost’ zanikne.



Podla § 107 ods. 1 O.s.p., ak u&astnik strati spésobilost byt U¢astnikom konania skér, ako sa konanie
pravoplatne skongilo, sud posudi podla povahy veci, & ma konanie zastavit’ alebo prerusit alebo ¢i moze
v fiom pokradovat.

Povaha veci brani pokracovat v konani, ak u€astnik konania (odporkyria) nema ziadneho pravneho
nastupcu (dedi¢ské konanie bolo zastavené pre nemajetnost), ktory by prevzal pravo alebo povinnost, o
ktoru v konani ide. Na zaklade uvedenej skuto€nosti sud konanie v zmysle § 107 ods. 1 O.s.p. zastavil.

O vrateni zaplateného sudneho poplatku sud rozhodol podla § 11 ods. 3 a 4 zakona €. 71/1992 Zb. o
sudnych poplatkoch a o poplatku za vypis z registra trestov v zneni nesk. predpisov (dalej len "zakon
€. 71/1992 Zb.").

Podla § 11 ods. 3 veta prva zadkona &. 71/1992 Zb., poplatok splatny podanim navrhu na zac€atie konania,
podanim odvolania alebo dovolania sa vrati, ak sa konanie zastavilo, ak sa podanie vratane odvolania
a dovolania odmietlo alebo ak sa navrh, odvolanie alebo dovolanie vzali spat pred prvym pojednavanim
bez ohladu na to, ¢i bol vydany platobny rozkaz alebo rozkaz na pinenie.

Okrem poplatku v rozvodovom konani a poplatku, ktory sa vracia podla § 11 ods. 1 zakona &. 71/1992
Zb., sa poplatok alebo jeho Cast (preplatok) vracia krateny o 1%, najmenej vSak o0 6,70 eura. (§ 11 ods.
4 prva veta zakona €. 71/1992 Zb.)

Navrhovatelovi vznikla podanim navrhu na zalatie konania poplatkova povinnost vo vysSke 16,50 eur,
ktoru si splnil dia 29.05.2013. Sud v zmysle citovanych ustanoveni zdkona o sudnych poplatkov
rozhodol o vrateni sudneho poplatku vo vySke 9,80 eur (krateny o 6,70 eur).

O nahrade trov konania sud rozhodol v zmysle ust. § 146 ods. 1 pism. c) O.s.p., podfa ktorého, Ziaden
z uCastnikov nema pravo na nahradu trov konania podfa jeho vysledku, ak konanie bolo zastavené.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie do 15 dni od jeho doru€enia na Okresnom sude Pezinok,
pisomne, dvojmo. V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3 O.s.p.)
uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo
postup sudu povazuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha (§ 205 ods.1 O.s.p.).

Podla § 42 ods. 3 O.s.p. pokial zakon neustanovuje pre podanie urcitého druhu dalSie nalezitosti,
musi byt z podania zjavné, ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka a €o sleduje, a musi
byt podpisané a datované.



