Sud: Krajsky sud Banska Bystrica

Spisova znacka: 15C0/529/2015
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Déatum vydania rozhodnutia: 13. 08. 2015

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Jaroslav Mikulaj

ECLI: ECLI:SK:KSBB:2015:6114217664.1
Uznesenie

Krajsky sud v Banskej Bystrici v pravnej veci navrhovatela PROFI CREDIT Slovakia, s. r. 0., Pribinova
25, Bratislava 824 96, ICO: 35 792 752, zastipeného Advokatska kancelaria JUDr. Andrea Cvikova, s. r.
0, 811 04 Bratislava, Kubaniho 16, proti odporcovi S. T., nar. X. D. XXXX, bytom XXX XX T. T., K. B. XX,
za U&asti vedIaj$ieho udastnika na strane odporcu VSEOBECNA OCHRANA PRAV SPOTREBITELOV
so sidlom Safarikovo nam. 7, Bratislava, ICO: 42 362 962, zasttipeného JUDr. Bohdanom Jakubisom,
advokatom so sidlom DobroviCova 13, Bratislava, o zaplatenie sumy 205,93 eur s prisluSenstvom, o
spatvzati navrhu na zacatie konania navrhovatelom vo veci vedenej na Okresnom sude Banska Bystrica
pod €. k. 10C/152/2015-56, takto, takto

rozhodol:

Spatvzatie navrhu na zaCatie konania navrhovatefom prip U $t a, rozsudok okresného sudu zru
Suje akonaniezastavuje.

Ziaden z G&astnikov nemé pravo na nahradu trov konania.
odovodnenie:

Napadnutym rozsudkom okresny sud navrh zamietol, odporcovi a vedlajSiemu ucastnikovi na strane
odporcu nahradu trov konania nepriznal.

V lehote na podanie odvolania navrhovatel zobral podanim zo diia 17. 06. 2015, doru¢enym okresnému
sudu diia 23. 06. 2015 navrh na zacatie konania spat s tym, aby odvolaci sud konanie zastavil.

Odporca ani vedlajsi u€astnik na strane odporcu sa k spatvzatiu nevyjadrili.

Krajsky sud, ako sud odvolaci, vo veci rozhodol bez nariadenia pojednavania podfla § 214
ods. 2 O. s. p. a podla § 208 O. s. p. tak, Ze pripustil spatvzatie navrhu na zacatie konania, rozsudok
okresného sudu zrusil a konanie zastavil.

Z obsahu spisu odvolaci sud zistil, Ze po tom, €o prvostupfiovy sud vo veci rozhodol rozsudkom v lehote
na podanie odvolania, navrhovatel zobral navrh na za¢atie konania spat. Odporca ani vedlajsi uastnik
na strane odporcu v sulade s § 208 nevyslovili nesuhlas so spatvzatim navrhu, preto odvolaci sud
spatvzatie navrhu pripustil, rozsudok okresného sudu zrusil a konanie zastavil (§ 208 O. s. p.) .

O trovach konania rozhodol podla § 224 ods. 1 O. s. p. a § 146 ods. 1 pism. c) O. s. p. podla
ktorého, ziaden z u€astnikov nema pravo na nahradu trov konania podla jeho vysledku, ak konanie bolo
zastavené, pri€om odvolaci sud nezistil dévody na aplikaciu odseku 2.

Senat krajského sudu prijal toto rozhodnutie pomerom hlasov 3 : 0.



Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu odvolanie nie je pripustné.



