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Uznesenie

Okresny std Banska Bystrica v exekuénej veci opravneného: KRUK Ceska a Slovenska republika, s.r.o.,
so sidlom: Ceskoslovenské armady 954/7, 500 03 Hradec Kralové, Ceska republika, ICO: 24785199,
zast. SMIDA advokatni kancelaF s.r.o., organizaéna zlozka, Namestie svatého Egidia 42/97, 058 01
Poprad, IC0:47 255 773, proti povinnému: E. O., P.: XX.X.XXXX, E. 8. XXX/X, XXX XX O. D., o
vymozenie 7481,58 EUR s prisluSenstvom, o navrhu opravneného na vykonanie exekucie, takto

rozhodol:
Sud navrh opravneného na vykonanie exekicie odmieta.
odovodnenie:

1. Opravneny sa navrhom na vykonanie exekucie doruéenym sudu diia 27.7.2022, domahal od
povinného vymozZenia pohladavky vo vySke 7481,58 EUR s prisluSenstvom, na zaklade exekuéného
titulu: - rozhodnutia, ktoré vydal Okresny sud Liptovsky Mikula$, sp. zn. 11C/10/2015, zo da 02.06.2016
(podla opravy 11.5.2017).

2. Sud vyzvou zo 9.8.2022 vyzval opravneného, aby v ur€enej lehote dorucite sudu jednotlivé prilohy
vztahujuce sa na osobu povinnu oznagenu v navrhu na vykonanie exekucie, nakofko Vami predlozené
prilohy sa tykaju odlidnej osoby. Zaroven ho poudil, Ze inak navrh odmietne. Opravneny predloZil diia
11.8.2022 opravu vad navrhu v ktorej uviedol v éasti C) U&astnici konania a ich zakonni zastupcovia -
povinni Uplne odliSného povinného ako bol uvedeny v navrhu na vykonanie exekucie, zaroveri zmenil
vymahany narok na 8287,80 Eur s prisluSenstvom ako aj trovy exekuéného konania opravneného.

3. Podla § 52 ods. 1 zakona €. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekucnej €innosti (Exekucny
poriadok) (dalej len ,Ex. por.“), Ak su v ndvrhu na vykonanie exekucie chyby v pisani alebo iné zrejmé
nespravnosti, v désledku ktorych je navrh nejasny alebo neuplny, sud vyzve toho, kto navrh na vykonanie
exekucie podal, aby v lehote nie kratSej ako pat pracovnych dni od dorucenia vyzvy chyby v pisani alebo
iné zrejmé nespravnosti odstranil, a poudi ho, Ze inak navrh na vykonanie exekucie odmietne. Ak bol
navrh podany prostrednictvom exekutora, opravit sa musi prostrednictvom toho istého exekutora.

4. Podla § 48 ods. 2 Ex. por. Exekuciu mozno vykonat na navrh toho, kto je opravneny pozadovat
splnenie naroku z exeku€ného titulu preto, ze povinny dobrovolne nesplnil to, o mu exekuény titul
uklada. Z dévodov podrla osobitného predpisu mdze navrh podat’ aj Justi€na pokladnica.

5. Podla § 48 ods. 4 pism. a) Ex. por. K navrhu na vykonanie exekucie sa musi pripojit rovnopis
exekuéného titulu spolu s potvrdenim o jeho vykonatelnosti, ak sa vyZaduje; platobny rozkaz vydany v
upominacom konani nie je potrebné pripojit,

6. Podla § 48 ods. 3 pism. e) Ex. por. Navrh na vykonanie exekucie sa podava prislusnému sudu a musi
obsahovat’ oznacenie exeku€ného titulu, na zaklade ktorého mozno viest exekuciu, z ktorého vyplyva



opravnenie podat navrh na vykonanie exekucie voci povinnému; ak ide o pravne nastupnictvo, opis
skuto€nosti, z ktorych pravne nastupnictvo vyplyva,

7. Podla § 48 ods. 4 pism. a) Ex. por. K navrhu na vykonanie exekucie sa musi pripojit rovnopis
exekuéného titulu spolu s potvrdenim o jeho vykonatelnosti, ak sa vyZaduje; platobny rozkaz vydany v
upominacom konani nie je potrebné pripojit,

8. Opravneny sa navrhom domahal od povinného vymoZzenia pefiazného plnenia na zaklade exekuéného
titulu oznaCeného v navrhu ako aj v oprave vad. K navrhu pripgjil platobny rozkaz Okresného sudu
Zilina, sp. zn. 8Csp/3/2016 zo diia 21.11.2016, ktory zavazoval k plneniu osobu uvedenu v oprave vad
navrhu a nie povinného. Sud konstatuje, Ze Exekucny titul - rozhodnutie Okresného sudu Liptovsky
Mikulas ako ho oznadil opravneny v navrhu a oprave vad sudu nepredlozil. Zaroven predloZzeny exekuény
titul nezavazuje povinného oznaceného v navrhu na vykonanie exekucie a zahlavi tohto uznesenia
na plnenie voli opravnenému. V exeku¢nom konani nie je mozné opravou vad ani inym spésobom
napravat chybu v nespravnom oznaceni povinného. Nespravne oznacenie povinného (oznacenie uplne
inej osoby vodi akej zamyslal opravneny vyvolat exekuéné konanie) je neodstranitefnou vadou navrhu,
ktord nemozno konvalidovat (napravit' / opravit) opravou vad navrhu. Nespravne oznacenie povinného v
navrhu je taky nedostatok podmienky konania, ktory nemozno odstranit. Na tuto zmenu povinného sud
neprihliada. Uvedené by bolo dévodom na zamietnutie navrhu, sud vSak postupuje v zmysle poucenia
VO vyzve na opravu vad.

9. Sud v exeku€nom konani neméze pokracovat, kedZe opravneny nepredloZil prilohy vztahujuce sa na
osobu povinnu oznaéenu v navrhu na vykonanie exekucie. Nepredlozil ani prilohu navrhu - exekuény
titul oznageny v navrhu a jeho oprave, ktory by zavazoval povinného uvedeného v navrhu k plneniu.
Z uvedenych dévodov sud navrh opravneného na vykonanie exekucie podla cit. ust. § 52 ods. 1 Ex.
por. odmietol.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné podat’ staznost v lehote 15 dni od doruéenia uznesenia na
Okresnom sude Banska Bystrica.

Staznost mdze podat ten, v koho neprospech bolo uznesenie vydané.

Staznost len proti ddvodom uznesenia nie je pripustna.

V staZnosti musi byt uvedené, ktorému sudu je ur€ena, kto ju podava, proti ktorému uzneseniu smeruje,
v akom rozsahu sa napada, v éom sa toto uznesenie alebo postup sudu povazuje za nespravny a ¢oho

sa stazovatel domaha.

V staZnosti moZno uvadzat nové skuto€nosti a dokazy, ak je to so zretelom na povahu a okolnosti sporu
mozneé a ucelné.



