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Uznesenie

Okresny sud Bratislava Il v pravnej veci navrhovatela: POHOTOVOST, s.r.o., so sidlom Pribinova &.
25, Bratislava, ICO: 35 807 598, zastupeny advokatskou kancelariou Fridrich Palko, s.r.o., so sidlom
Grosslingova 4, Bratislava, proti odporcovi: Slovenska republika, Ministerstvo spravodlivosti Slovenskej
republiky, so sidlom Zupné namestie &. 13, Bratislava, o nahradu majetkovej $kody a nemajetkovej ujmy,
takto

rozhodol:

Konanie sa zastavuje.

Ziaden z G8astnikov nema pravo nanahradu trov konania.
odovodnenie:

Navrhom na zacatie konania, doru¢enym tunajSiemu sudu dna 27.9.2012, sa navrhovatel domahal
zaviazat odporcu k nahrade majetkovej Skody vo vyske 175,- eur a nemajetkovej ujmy vo vyske 165,96
eur v zmysle zakona ¢&. 514/2003 Z. z. o zodpovednosti za Skodu spésobenu pri vykone verejnej moci
a o zmene niektorych zadkonov v zneni neskorsich predpisov.

Rozsudkom €.k. 11C/142/2012 - 24 zo dnha 30.1.2014, tunajsi sud navrh na zacatie konania v celom
rozsahu zamietol; odporcovi nebola v konani priznana nahrada trov konania. Proti uvedenému rozsudku,
doru€¢enému navrhovatefovi dfia 13.3.2014, podal navrhovatel v zakonnej lehote odvolanie, ktorym
Ziadal, aby odvolaci sud zrusil rozsudok €.k. 11C/142/2012 - 24 zo dia 30.1.2014 a vratil vec tunajSiemu
sudu na opatovné prejednanie veci.

Rozsudkom ¢.k. 2C0/673/2014 - 64 zo dha 26.11.2014 Krajsky sud v Bratislave, ako sud odvolaci,
napadnuty rozsudok sudu prvého stupfia ako vecne spravny potvrdil. Rozsudok Krajského sudu
nadobudol pravoplatnost dfia 4.2.2015. Navrhovatel podal prostrednictvom svojho pravneho zastupcu
voci pravoplatnému rozsudku odvolacieho sudu v zakonnej lehote dovolanie, ktoré bolo tunajSiemu sudu
doru¢ené dna 3.3.2015.

Vyzvou zo dfia 3.7.2015 vyzval tunajSi sud navrhovatela na zaplatenie sudneho poplatku za podané
dovolanie vo vySke 40,- eur podfa Polozky 7a Sadzobnika sudnych poplatkov, ktory tvori prilohu
zakona €. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch a poplatku za vypis z registra trestov v zneni neskorsich
predpisov (dalej len ,zakon o sudnych poplatkoch), a to v lehote 10 dni od doruéenia vyzvy. Su¢astou
vyzvy bolo pougenie navrhovatela o tom, Ze nezaplatenie sudneho poplatku riadne a v€as ma za
nasledok zastavenie konania podla § 10 ods. 1 zakona o sudnych poplatkoch. Predmetna vyzva bola
navrhovatelovi doru¢ena dna 7.7.2015.

Podla § 5 ods. 1 pism. a) zakona o sudnych poplatkoch, poplatkova povinnost vznika podanim navrhu,
odvolania a dovolania alebo Ziadosti na vykonanie poplatkového ukonu, ak je poplatnikom navrhovatel,
odvolatel a dovolatel.



Podla § 6 ods. 2 posledna veta zakona o sudnych poplatkoch, poplatok za dovolanie sa vybera vo vyske
dvojnasobku poplatku ustanoveného v sadzobniku.

Podla § 10 ods. 1 prva a druha veta zakona o sudnych poplatkoch, ak nebol zaplateny poplatok splatny
podanim navrhu na zacatie konania alebo dovolania, prvostupriovy sud vyzve poplatnika, aby poplatok
zaplatil v lehote, ktoru ur&i spravidla v lehote desiatich dni od doru€enia vyzvy; ak aj napriek vyzve
poplatok nebol zaplateny v lehote, sid konanie zastavi. O nasledkoch nezaplatenia poplatku musi byt
poplatnik vo vyzve pouceny.

Podla § 10 ods. 3 prva veta zakona o sudnych poplatkoch, prvostupriovy sud zrusi uznesenie o zastaveni
konania pre nezaplatenie sudneho poplatku, ak poplatnik zaplati sudny poplatok do konca lehoty na
podanie odvolania.

Vyzva na zaplatenie sudneho poplatku bola navrhovatelovi doruéena dna 7.7.2015. Lustraciou na
tunajSom sude bolo zistené, Ze sudny poplatok nebol napriek vyzve v uréenej lehote zaplateny.

Vzhladom na to, Ze navrhovatel sudny poplatok v stanovenej lehote nezaplatil, sid rozhodol podla § 10
ods. 1 zadkona o sudnych poplatkoch a konanie zastavil.

O trovach konania sud rozhodol podla § 146 ods. 1 pism. c) zakona ¢&. 99/1963 Zb. Obciansky sudny
poriadok v zneni neskorsich predpisov (dalej len ,O.s.p.“), v zmysle ktorého Ziaden z i€astnikov konania
nema pravo na nahradu trov konania podla jeho vysledku, ak konanie bolo zastavené.

Poucenie:

Podla § 374 ods. 4 O.s.p. je proti tomuto uzneseniu mozné podat odvolanie do 15 dni odo dna jeho
doruéenia, na tunajsi sud.

Z odvolania musi byt zjavné, ktorému sudu je urené, kto ho robi, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napéada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povaZuje za nespravny a ¢oho
sa odvolatel domaha. Odvolanie musi byt podpisané a datované a treba ho predlozit, vratane priloh, v
takom pocte rovnopisov, aby jeden rovnopis zostal na sude a aby kazdy ucastnik dostal jeden rovnopis.



