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Uznesenie

Krajsky sud v Nitre v pravnej veci navrhovatela: Y. V., nar. XX.XX.XXXX, bytom W., V. XX, ob&an SR,
zastupeny JUDr. Andrea Koczkas, advokatka v Komarne, Elektrarenska 3, proti odporkyni: N.. P. V., rod.
W., nar. XX XX.XXXX, bytom T. N. XX, Komarno, ob€an SR, o nariadenie predbezného opatrenia, o
odvolani navrhovatela proti uzneseniu Okresného sudu Komarno €. k. 6C/423/2015-19 zo dna 29. juna
2015, takto jednohlasne

rozhodol:

Odvolaci sud odvolacie konanie zastavuje.

Ziaden zugastnikov nema pravo na ndhradu trov odvolacieho konania.
odovodnenie:

Okresny sud Komarno ako sud prvého stupfia zamietol napadnutym uznesenim navrh navrhovatela
na nariadenie predbezného opatrenia (zo dfa 18.06.2015), ktorym predbeznym opatrenim navrhovatefl
poZadoval zakédzat odporkyni nakladat s nehnutefnostami zapisanym Okresnym uradom Komarno,
Katastralny odbor na LV & XXXX pre okres, obec a katastralne uzemie W. v rozsahu ich predaja,
darovania, zamenenie, zaloZenia, danim do najmu, vydrazenia, vloZzenim do majetku obchodnej
spolognosti a to az do pravoplatného rozhodnutia vo veci rozvodu uc€astnikov konania vedenej OS
Komarno pod sp. zn. 6C/383/2015. Svoje rozhodnutie sud prvého stupfia oddvodnil s poukazom na
obsah spisu a citované ustanovenia Obcianskeho sudneho poriadku (OSP - zakon &. 99/1963 Zb. - §
74 0ds.1,2,§750ds.1,2a7a§ 76 ods. 1 pism. e/) tym, Ze Obc&iansky sudny poriadok nheumoZzfiuje
predbeznym opatrenim poskytnat ochranu takému pravu, ktoré eSte nevzniklo a ktoré pripadne méoze
vzniknut v buducnosti a teda navrhovatel neosveddil existenciu prava, ktorému sa ma poskytnut
ochrana Ziadanym predbeznym opatrenim, kedZze BSM uc&astnikov konania podfa ich dohody pojatej
do notarskej zapisnice vyhotovenej JUDr. Petrom Sulajom dfia 20.11.2014 totiz méa vzniknut az diiom
zaniku ich manzelstva.

Uvedené rozhodnutie (doru€ované vzhfadom k zamietnutiu navrhu len navrhovatefovi) napadol v€as
podanym odvolanim len navrhovatel domahajici sa jeho zmeny tak, aby siud podanému navrhu na
nariadenie predbezného opatrenia vyhovel a €o sa tyka trvania predbezného opatrenia upravil petit
navrhu tak, aby predbezné opatrenie trvalo az do pravoplatného rozhodnutia sidu vo veci vyporiadania
BSM ucastnikov konania. Sudu prvého stupna vycital nespravne posudenie danej veci, teda nespravne
skutkové a pravne zavery, ked nastali aj nové skutonosti, o ktorych v priebehu prvostupriového konania
on nemal vedomost, pricom tieto skutocnosti mézu ovplyvnit posudenie skutkového stavu a tym aj
rozhodnutie vo veci samej. Odporkyfia po podani navrhu na rozvod manzelstva urobila pravny ukon,
ktorym na jeho Ukor s nehnutefnostami disponovala a jeho pravo na vyporiadanie BSM je existujucim
pravom ako manzela odporkyne, ktoré sa v momente zaniku manzelstva rozvodom iba aktivuje.

Podanim zo dfia 04.08.2015 navrhovatel ucinil spatvzatie podaného odvolania s poukazom na to, Ze
doSlo k zmene vlastnickeho prava k nehnutefnostiam zapisanym na LV &. XXXXX pre kat. uzemie W..



Podla ustanovenia § 206 ods. 1 OSP, ak podal ten, kto je na to opravneny, v€as odvolanie, nenadobuda
rozhodnutie pravoplatnost, dokial o odvolani pravoplatne nerozhodne odvolaci sud.

Dokial o odvolani nebolo rozhodnuté, mozno ho vziat spat. Ak niekto vzal odvolanie spat, nemdze ho
podat znova (§ 207 ods. 2 OSP).

Podla ustanovenia § 207 ods. 3 OSP, ak sa odvolanie, o ktorom nebolo rozhodnuté, vzalo spéat, odvolaci
sud odvolacie konanie zastavi.

Ak odvolatel vezme odvolanie spat, pravoplatnost napadnutého rozhodnutia nastane, ako keby k
podaniu odvolania nedo$lo. Lehoty, ktoré maju plynut od pravoplatnosti napadnutého rozhodnutia, plynu
v takom pripade od pravoplatnosti uznesenia o zastaveni odvolacieho konania (§ 222 ods. 1 OSP).

Podla ustanovenia § 224 ods. 1 OSP, ustanovenia o trovach konania pred sudom prvého stupfia platia
i pre odvolacie konanie.

Ziaden z G&astnikov nema pravo na nahradu trov odvolacieho konania podla jeho vysledku, ak konanie
bolo zastavené (§ 146 ods. 1 pism. ¢/ OSP).

Krajsky sud v Nitre ako sud odvolaci (§ 10 ods. 1 OSP) prejednal vec bez nariadenia odvolacieho
pojednavania (§ 214 ods. 2 OSP) a vzhladom k spéatvzatiu odvolania navrhovatelom pred rozhodnutim
odvolacieho sudu o riom, odvolacie konanie v zmysle ustanovenia § 207 ods. 3 OSP zastavil a su¢asne
Ziadnemu z ucastnikov pravo na nahradu trov odvolacieho konania nepriznal, v désledku ¢oho potom
uz vecnu spravnost napadnutého rozhodnutia sudu prvého stupfia preskiumavat’ nemohol.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu odvolanie nie je pripustné.



