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Opravné uznesenie

Okresny sud Ruzomberok v pravnej veci navrhovatela: CETELEM SLOVENSKO, a. s. so sidlom
Panenska 7, 812 36 Bratislava 1, ICO: 35787783, zast. JUDr. Helenou Strachotovou, usadenou
euroadvokatkou so sidlom Hviezdoslavova 7, 036 01 Martin, proti odporcovi: T. M., nar. XX. XX XXXX,
trvale bytom XXX XX Q., T. V., zomr. XX.X.XXXX v konani o zaplatenie 1.183,92 eur s prisl., o oprave
chyby, takto

rozhodol:

Sud opravuje zahlavie rozsudku Okresného sudu Ruzomberok ¢.k. 5C/64/2014-41 zo dna
10.6.2014 tak, ze namiesto "T. M., nar. XX. XX.XXXX, trvale bytom XXX XX Q., T. V." ma byt spravne
uvedené "T. M., nar. XX. XX.XXXX, trvale bytom XXX XX Q., T. V.".

odovodnenie:

Navrhom podanym na tunajSom sude dna 02.05.2014 si navrhovatel uplatnil vo¢i odporcovi pravo
na zaplatenie sumy 1.183,92 eur s prislusenstvom titulom neuhradeného averu, ktory bol odporcovi
poskytnuty na zaklade Zmluvy o poskytnuti spotrebitelského Uveru zo dria 28.11.2012, a to vo vyske
997,00 eur, na nakup spotrebného tovaru.

Tunajsi sud vo veci samej rovzhodol rozsudkom ¢&.k. 5C/64/2014-41 zo dha 10.6.2014 v spojeni
s rozsudkom Krajského sudu Zilina ¢.k. 11Co0/446/2014-56 zo dna 23.2.2015, pricom v pisomnom
vyhotoveni rozsudku tunajSieho sudu bolo nespravne uvedené priezvisko odporcu.

Navrhovatel v navrhu oznadcil odporcu s priezviskom M. nar. XX X.XXXX, priom odporca sa osobne
dostavil na tunajsi sud na pojednavanie konané dna 10.6.2014 a svoju totoZznost preukazal obgianskym
preukazom &. X.. V priebehu dorugovania rozsudku Krajského sudu Zilina bolo zistené, Ze adresat
zomrel, pricom dedi€ské konanie po porucitefovi T. M., nar. XX X. XXXX, zomr. XX.X.XXXX bolo vedené
tunaj$im sudom pod sp. zn. 3D/31/2015 a bolo pre nemajetnost zastavené. Na zaklade telefonickej
vyzvyu sudu zo diia 11.8.2015 na OO PZ Ruzomberok (uradny zaznam &.l. 73 spisu) bolo zisteng, Ze
OP &. X. XXX XXX bol prideleny T. M..

Na vyzvu sudu zo diia 25.3.2015 oznamila pravna zastupkyna navrhovatela, Ze odporca oznaceny ako
M. je totozny s osobou M..

Podanim doru¢enym tunajSiemu sudu dfia 17.4.2015 poziadala pravny zastupkyna navrhovatela o
vydanie opravného uznesenia, ked' spravne ma byt priezvisko odporcu M..

Podla § 164 OSP sud kedykolvek aj bez navrhu opravi v rozsudku chyby v pisani a pocitani, ako aj
iné zrejmé nespravnosti. O navrhu na opravu sud rozhodne do 30 dni od jeho podania. O oprave vyda
opravné uznesenie, ktoré dorugi u¢astnikom. Pritom moZze odloZit vykonatelnost rozsudku na ¢as, kym
opravné uznesenie nenadobudne pravoplatnost.

Podla § 156 ods. 2 OSP je sud viazany rozsudkom ako nahle ho vyhlasil; to znamena, Ze na rozsudku
neméze sud, ktory ho vyhlasil, zasadne ni¢ menit. Vynimkou z tejto zasady je ustanovenie § 164 OSP,



ktoré umozriuje vykonat - a to aj bez navrhu - za urc€itych podmienok opravu rozsudku. Vzhfadom na
to, Ze ide o vynimku zo v8eobecnej zasady § 156 ods. 2 OSP, nemozno toto ustanovenie vykladat
extenzivne a treba pripustit' jeho pouzitie len v pripadoch v fiom uvedenych. Rrozsudok preto mozno
podla § 164 OSP opravit len v pripadoch, Ze ide o chyby v pisani a pocCitani a dalej o také chyby,
ktoré su ako zrejmé nespravnosti podobného pdévodu ako chyby v pisani a pocitani, t.j. ku ktorym doslo
len zjavnym a okamzitym zlyhanim v duSevnej ¢i mechanickej €innosti osoby, za ucasti ktorej doslo k
vyhlaseniu alebo vyhotoveniu rozsudku, a ktoré su kazdému zrejmé. Zrejmost takej nespravnosti vysvita
najma z porovnania vyroku rozsudku s jeho odévodnenim, pripadne aj z inych suvislosti.

Sud mal z dedi¢ského spisu tunajSieho sudu sp. zn. 3D/31/2015, z dradného zaznamu ¢&.1. 73
spisu preukazané, Ze spravne oznacenie odporcu je M. a nakolko doSlo k zrejmej nespravnosti - k
nespravnemu oznaceniu priezviska odporcu, sud s poukazom na vysSie citované zak. ustanovenia,
kedZe sa jednalo o zrejmu nespravnost rozhodol o oprave chyby vydanim opravného uznesenia tak ako
to vyplyva z vyrokovej €asti tohto rozhodnutia.

Poucenie:

Poucenie:Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie do 15 dni odo diia jeho dorucenia, cestou
tunajSieho sudu na Krajsky sud v Ziline, pisomne v 3 vyhotoveniach.

Proti rozhodnutiu sudneho dradnika alebo justi€ného Cakatela je vzdy pripustné odvolanie. Odvolaniu
podanému proti rozhodnutiu, ktoré vydal sudny uradnik alebo justi¢ny ¢akatel, méZe v celom rozsahu
vyhoviet sudca, ktorého rozhodnutie sa povazZuje za rozhodnutie sudu prvého stupna; ak sudca
odvolaniu nevyhovie, predlozi vec na rozhodnutie odvolaciemu sudu.

Ak odvolanie podané v odvolacej lehote oprdvnenou osobou smeruje proti rozhodnutiu sudneho
uradnika alebo justi€ného ¢akatela, proti ktorému zakon odvolanie nepripusta (§ 202 OSP), rozhodnutie
sa podanim odvolania zru8uje a opatovne rozhodne sudca.

V odvolani sa uvadza, ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povaZuje za
nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha. Musi byt podpisané a datované.



