Sud: Okresny sud KosSice okolie

Spisova znacka: 4T/4/2015

Identifikané ¢islo sudneho spisu: 7515010026

Déatum vydania rozhodnutia: 11. 08. 2015

Meno a priezvisko sudcu, VSU: Magr. Ilveta Sonderlichova

ECLI: ECLI:SK:OSKE3:2015:7515010026.2

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud KoSice - okolie, samosudcom Mgr. lvetou Sonderlichovou, na hlavhom pojednavani
konanom dna 11.08.2015 v KoSiciach

rozhodol:

obzalovani:

1/mLE. Z.- nar. XX.XX.XXXX v KoSiciach- Saci, trvale bytom
B. XX, F. Z. B., okres KoSice- okolie,

2/ ml. F. O.- nar. XX.XX.XXXX v KoSiciach , trvale bytom L. XX,

F. Z. B., okres KoSice- okolie,

su vinni, ze

v presne nezistenej dobe v mesiaci oktober 2014 po predchadzajiucej vzajomnej dohode vosli do
objektu Cisticky odpadovych véd v F. Z. B., okres KoSice- okolie tym spdsobom, Ze preliezli cez suvisle
oploteny pozemok , odkial nasledne odcudzili 1 kus liatinovej obru€e z cestného kanalizacného poklopu
o priemere 80 cm , ¢im takto svojim konanim sp&sobili poSkodenej spoloénosti V. V. Q. T..Q.., so sidlom
A. XX, A. skodu na odcudzenej veci 97,20 Eur a poskodenim oplotenia 2,96 Eur , pri€om obzalovana E.

Z. bola rozsudkom Okresného stidu KoSice- okolie sp.zn. 3T 48/2014 zo diia 13.08.2014 pravoplatnym
dria 13.08.2014 za obdobny &in odsudena
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teda
obZalovana ml. E. Z.

spolo¢ne si prisvojila cudziu vec tym, Zze sa jej zmocnila, ¢in spachala vlamanim, hoci bola za taky ¢in
v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch odsudena

obzalovany ml. F. O.
spoloc¢ne si prisvojil cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a €in spachal viamanim

tym spachali



obZalovana ml. E. Z.

precin kradezZe podla § 212 ods. 2 pism.a/, ods. 3 pism.b/ Trestného zakona formou spolupachatelstva
podla § 20 Trestného zakona

obz. ml. F. O.

precin kradeze podla § 212 ods. 2 pism.a/, Trestného zakona formou spolupachatelstva podfa § 20
Trestného zakona

Zatosa odsudzuju

I. obZalovany ml. F. O.

Podla § 212 ods. 2 Trestného zédkona , § 36 pism.l/ Trestného zdkona, § 37 pism.h/ Trestného
zakona, § 38 ods. 2 Trestného zakona , § 117 ods. 1 Trestného zékona , § 42 ods. 1 Trestného zakona
s poukazom na § 41 ods. 1 Trestného zdkonana suhrnny trest odhatia slobody v trvani 4/
Styroch/ mesiacov.

Podla § 49 ods. 1 pism.a/ Trestného zakona, § 119 ods. 1 Trestného zakona sa mu vykon trestu
odniatia slobody podmieneéne odklada na skusobnu dobu v trvani 16 / Sestnast/ mesiacov.
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Podla § 42 ods. 2 Trestného zakona zaroven zruSuje vyroky o trestoch rozsudkov Okresného sudu
KoSice- okolie sp.zn. 5T 186/2014 zo dha 29.04.2015 a sp.zn. 2T 12/2015 zo dnha 21.04.2015 ako aj
vSetky dalSie rozhodnutia na tento vyrok obsahovo nadvazujuice.

Il.

Podla § 44 Trestného zakona upusta od uloZenia sihrnného trestu u obZalovanej mladistvej E. Z.,
nakolko poklada trest odfiatia slobody vo vymere 4 mesiacov so zaradenim pre jej vykon do NVU pre
mladistvych , uloZeny rozsudkom Okresného sudu KoSice- okolie sp.zn. 2T 12/2015 zo dha 21.04.2015
na ochranu spolo¢nosti a napravu pachatefa za dostato¢ny.

Podla § 288 ods. 1 Trestného poriadku poskodenu obchodnu spolognosti- V. V. Q. a.s. so sidlom A. XX,
A. s narokom na nahradu Skody odkazuje na obd&ianske sudne konanie.

odovodnenie:

Okresny prokurator pre KoSice - okolie podal na vyssie mengvanych obZalobu pre prec€in kradeze podla
§ 212 ods. 2 pism.a/ Trestného zakona a u obzalovanej ml. Z. aj pre odsek 3 pism.b/ Trestného zakona ,
ktory mali spachat formou spolupachatelstva podla § 20 Trestného zakona.

Obzalovani na hlavhom pojednavani urobili vyhlasenie, Ze sa citia byt vinnymi zo spachania skutku
uvedeného v obZalobnom navrhu a prejavili lutost’ nad spachanim skutku.

Sud svojim rozhodnutim vyhlasenie obzalovanych prijal, nakolko nemal pochybnosti o skutkovych
tvrdeniach, uvedenych v obZalobe.

Z nazhromazdenych dokazov v pripravnom konani je zrejmé, Ze obzalovani skutok spachali a tento
naplfia znaky zaZalovaného trestného €inu.
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V ramci dbkazov, ktoré obzalovanych usvedCovali zo spachania trestného Cinu sud poukazuje
na ich vypovede, ktorymi sa k spachaniu skutku priznali a navzajom sa usvedCovali, vypoved
poskodeného, odborné vyjadrenie na stanovenie vysky Skody , zapisnicu o ohliadke miesta &inu,
pripojenu fotodokumentacia, znalecky posudok znalcov z odboru psychiatria .

Na zaklade vysSie uvedeného sud konanie obzalovanych po pravnej stranke kvalifikoval tak, ako to
uviedol vo vyroku rozsudku.

Z hladiska subjektivnej stranky obZalovani konali v priamom umysle ako osoby trestne zodpovedné a
vedomé si nasledkov svojho konania.

Pri ukladani trestu sud vychadzal zo zasad pre ukladania trestov , ktoré su modifikované v § 97 Trestného
z&kona , ktoré sleduju ucel trestov a sankcii u mladistvych pachatelov.

Obzalovana ml. E. Z. je z miesta bydliska hodnotena véeobecne . Mladistva pochadza z druzobného
pomeru a ma 10 sdrodencov. Podla vyjadrenia I. S. Q. V. P. F. v F. Z. B. ma mladistva problémové
spravanie , je agresivna, impulzivna, odmieta pInit ulohy zadané ugitelom , ni€i osobné predmety , jej
dochadzka do Skoly je nepravidelna. Podla odpisu registra trestov bola v minulosti viackrat sudne
trestana pre majetkovu trestnu Cinnost' aj s u€inkami zahladenia. Rozsudkom tunajSieho sudu sp.zn. 3T
48/2014 zo dna 13.08.2014 bola uznana vinnou z precinu kradeze podfla § 212 ods. 2 pism.a/ Trestného
zakona , za €o jej bol uloZzeny suhrnny trest odhatia slobody v trvani 16 mesiacov s podmieneénym
odkladom na skuSobnu dobu do 5.7.2015. Rozsudkom tunajSieho sudu sp.zn. 2T 12/2015 bola
obzalovana uznana vinnou z precinu kradeze podfa 212 ods. 2 pism.a/, ods. 3 pism.b/ Tr. zdkona,
za €o jej bol ulozeny nepodmienec&ny trest odfiatia slobody v trvani 4 mesiacov, so zaradenim do NVU
pre mladistvych. Podla nariadenia vykonu trestu v predmetnej veci ma tento trest nastupit najneskér
dna 17.08.2015.

Na zaklade vy$3ie uvedeného a sledujuc ucel trestu u mladistvych mal sud zato, Ze na jej napravu
postacuje trest odnatia slobody, ktory jej bol uloZeny skor§im rozsudkom a ktory sud povaZuje za celkom
primerany vo vztahu k celej zbiehajucej sa trestnej €innosti a tento v ase rozhodovania eSte nebol ani
s€asti vykonany a preto upustil od ulozenia suhrnného trestu.

Obzalovany ml. F. O. je z miesta bydliska hodnoteny vSeobecne . Mladistvy bol zvereny do nahradnej
starostlivosti manzelov X. a T. J., nakofko matka mladistvého je na neznamom mieste a Zije tulavym
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spésobom Zivota. ObZalovany je Ziakom Q. S. V. F. Z. B., pricom jeho dochadza do $koly nepravidelna,
dosahuje slabé Studijné vysledky. Podla odpisu registra trestov obZalovany bol v minulosti uz odsudeny
pre majetkovu trestnu Cinnost' s U¢inkami zahladenia.

Zregistraénych pomdcok sudu bolo zistené , Ze obZalovany bol rozsudkom tunajSieho sudu 5T 186/2014
zo dna 29.04.2015 pravoplatne odsudeny pre precin kradeze podfa § 212 ods. 2 pism.a/ Trestného
zakona k podmiene€nému trestu odnatia slobody v trvani 3 mesiacov s podmieneénym odkladom na
skusobna dobu v trvani 12 mesiacov a dalej rozsudkom tunajSieho sudu sp.zn. 2T 12/2015 zo dna
21.04.2015 uznany vinnym z precinu kradeze podla § 212 ods. 2 pism.a/ Trestného zdkona, za
¢o mu bol uloZzeny podmienecny trest odhatia slobody v trvani 3 mesiacov, so skdSobnou dobou v
trvani 12 mesiacov. KedZe skutku, pre ktory sa teraz viedlo trestné stihanie sa dopustil skér ako boli
vyhlasené odsudzujuce rozsudky, prichddzalo v uvahu uloZenie suhrnného trestu pre zbiehajucu sa
trestnu Cinnost. Sud preto uloZil obzalovanému suhrnny podmienecny trest odhatia slobody v trvani



4 mesiacov , s podmiene¢nym odkladom na skuSobnu dobu v trvani 16 mesiacov. Tento trest sud
povazoval za postacujuci na splnenie Uc¢elu trestu u mladistvého obzalovaného.

O nahrade Skody sud rozhodol v zmysle ustanovenia § 288 ods. 1 Tr. poriadku, lebo podla vysledku
dokazovania nebol podklad na vyslovenie povinnosti na ndhradu Skody. Vzhladom k tomu, Ze za Skodu
zodpovedaju osoby mladSie ako 18 rokov a v takomto pripade v zmysle Obcianskeho zakonnika je
potrebné skumat aj spoluzodpovednost 0sbb, ktoré boli povinné vykonavat nad tymito osobami dohlad.
Vo veci by bolo potrebné vykonat' dalSie dokazovanie, ktoré presahuje potreby trestného stihania a
zéaroven by ho prediZilo a preto sud rozhodol tak, Ze poskodeného s narokom na nahradu $kody odkazal
na obcianske sudne konanie.

Poucenie:

. Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie do 15 dni odo dha
jeho oznamenia na Okresny sud KosSice - okolie.



