Sud: Okresny sud Svidnik
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Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Jana Gombarova
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Uznesenie

Okresny sud Svidnik, v pravnej veci zalobcov X. B. V., C.. X.X.XXXX, S. A. L. XX, XXX XX A.L., L. O, X.
Y. H. L., C.. XXX XXXX, 8. B. XXX/XX X., XXX XX S. D., C. U., ob&an CR, proti Zalovanej Obec Vysny
Orlik, VySny Orlik €. 14, 090 11 Vysny Orlik, ICO: 00 331 252, o nariadenie predbezného opatrenia, takto

rozhodol:

I. Navrh zalobcov na nariadenie predbezného opatrenia zamieta.

Il. Zalovanej nahradu trov konania nepriznava.
oddovodnenie:

Zalobcovia sa podanym navrhom na nariadenie predbezného opatrenia zo diia 20.7.2015 domahali,
aby sud ulozil Zalovanému, aby nenakladal s parcelou €. 421/1, vymera 363 m2, druh pozemku -
zastavané plochy a nadvoria, zapisanej na liste vlastnictva €. 117, vedeného Okresnym uradom Svidnik,
Katastralny odbor, nachadzajucej sa v katastralnom uzemi Vy3sny Orlik, obec Vy3ny Orlik, okres Svidnik,
najma aby ju alebo jej €ast neprevadzal na iné osoby az do €asu pravoplatného ukon&enia dovolacieho
konania proti rozsudku Krajského sudu v Predove, sp.zn. 3Co/247/2014 zo dha 14.1.2015 v tejto veci.

Navrh odovodnili tym, Ze v pravnej veci Zalobcu Obec Vy3ny Orlik, proti Zalovanej B. V., o
urCenie vlastnickeho prava k nehnutefnosti, Okresny sud Svidnik rozsudkom zo diia 5.5.2014 &.k.
2C/133/2012-78 urdil ze Zalobca je vyluénym vilastnikom parcely registra C KN &. XXX/X, zastavané
plochy a nadvoria vo vymere 363 m2, zapisanej na LV €. XXX, k.U. Vy3ny Orlik. Krajsky sud v PreSove
rozsudkom &.k. 3C0/247/2014-115 zo dia 14.1.2015 potvrdil rozsudok prvostuprfiového sudu vo vyroku
o urceni vlastnickeho prava a zrusil rozsudok vo vyroku o trovach konania a v rozsahu zruSenia vratil
vec sudu prvého stupnia na dal3ie konanie. V sulade s § 236 a nasl. OSP podala Zalobkyna v 1. rade (v
konani 2C/133/2012 vystupujuca v pozicii zalovanej) dovolanie proti rozsudku Krajského sudu v PreSove
zo diia 14.1.2015, &.k. 3Co0/247/2014-115, a to proti vyroku ktorym bol potvrdeny vyrok prvostupriového
sudu o ur€eni vlastnickeho prava. TaktieZ uviedli, Ze diia 5.11.2013 bola medzi Zalobkyfou v 1. rade B.
V. a Zalobcom v 2. rade Y.. H. L. uzatvorena zaloZzna zmluva na zaloZenie nehnutelnosti zapisanej na
liste vlastnictva €. 117, k.U. Vy8ny Orlik, parcela &. XXX/X, vymera 363 m2, druh pozemku zastavané
plochy a nadvoria, za u€elom zabezpecenia pdzi¢ky vo vySke 7.000,- eur. Tato skutoénost je vyznacena
na prislusnom liste vlastnictva. Zalobcovia tvrdia, Ze obec Vysny Orlik ma zaujem predmetnd parcelu
resp. jej Cast predat inému ob¢anovi. Predajom uvedenej
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nehnutelnosti by po uspeSnom dovolacom konani do$lo k ohrozeniu a komplikacii uréenia vlastnictva k
nehnutelnosti, doslo by k znehodnoteniu predmetnej parcely a k poSkodeniu zaloZného veritela, Zalobcu
v 2. rade.



Sud sa oboznamil s listinnymi dékazmi, ktoré boli pripojené k navrhu na nariadenie predbezného
opatrenia a zistil tento skutkovy stav:

Z kopie predlozenej zmluvy o pozi¢ke zo dia 5.11.2013 vyplyva, Ze Zalobkyha v 1. rade si od Zalobcu v 2.
rade poZzi¢ala sumu 7.000,- eur s tym, Ze tuto sa zaviazala vratit najneskdr do desat rokov od podpisania
zmluvy. Na zabezpeclenia uvedenej pohlfadavky uzatvorili Zalobkyra v 1. rade ako zéloZca a Zalobca v
2. rade ako zélozny veritel dfia 5.11.2013 zaloznu zmluvu, ktorou zéloZca dava do zalohu nehnutelnost
zapisanu na LV &. XXX, k.u. VySny Orlik, parcela ¢. XXX/X o vymere 363m2. Na zaklade tejto zaloZnej
zmluvy bolo zalozné pravo zapisané na prisluSnom liste vlastnictva pod V 763/2013. Z vypisu z Katastra
nehnutelnosti, k.u. Vysny Orlik, LV &. XXX vyplyva, Ze vlastnikom oznacenej nehnutelnosti je toho ¢asu
Obec Vy3Sny Orlik. Jej vlastnicke pravo bolo zapisané pod Z 283/15 na zaklade rozsudku Okresného
sudu Svidnik sp.zn. 2C/133/2012. Diia 13.3.2015 podala B. V. - v tomto konani vystupujuca ako
Zalobkyha v 1. rade dovolanie proti rozsudku Krajského sudu v PreSove zo dha 14.1.2015, sp.zn.
3C0/247/2014-115, a to proti vyroku ktorym odvolaci sud potvrdil rozsudok prvostupriového sudu &.k.
2C/133/2012-78 zo dna 5.5.2014.

Podla § 74 ods. 1 O.s.p., pred za¢atim konania mézZe sud nariadit predbezné opatrenie, ak je potrebné,
aby docasne boli upravené pomery uc€astnikov, alebo ak je obava, Ze by vykon sudneho rozhodnutia
bol ohrozeny.

Podla § 76 ods. 1 pism.f) O.s.p., predbeznym opatrenim mébzZe sud nariadit u€astnikovi najma,
aby nie€o vykonal, nie€¢oho sa zdrzal alebo nieo znasal.

Podla § 76 ods. 1 pism. e) O. s. p., predbeznym opatrenim mdze sud ulozit' i€astnikovi najma, aby
nenakladal s urcitymi vecami alebo pravami.

Podla § 75 ods. 6 O.s.p., sud mdZze vydat rozhodnutie o predbeZznom opatreni aj bez vysluchu u€astnikov
a bez nariadenia pojednavania.

Podla § 75 ods. 8 O.s.p., o nariadeni predbezZného opatrenia rozhodne sud aj bez vyjadrenia
ostatnych ucastnikov. Navrh na nariadenie predbezného opatrenia doru&i sud ostatnym ucastnikom
az spolu s uznesenim, ktorym bolo predbezné opatrenie nariadené. Ak bol navrh na nariadenie
predbezného opatrenia odmietnuty alebo zamietnuty, nedorucuje sud ostatnym u€astnikom uznesenie
o jeho odmietnuti alebo zamietnuti, ani pripadné odvolanie navrhovatela; uznesenie odvolacieho sudu
im dorudi, len ak nim bolo nariadené predbezné opatrenie.

Predbezné opatrenia nie su kone€nymi opatreniami, ale ich u¢elom je iba dofasna Uprava pomerov
ucastnikov, pripadne zabezpecenie vykonu sudneho rozhodnutia. Jednym zo zakladnych predpokladov
pre uspech Zalobcu v konani o nariadenie predbezného opatrenia je
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aspori osvedc&enie uplatfiovaného naroku, pri¢om petit navrhu musi byt zarover dostatoénym spdsobom
ur€ity a zrozumitelny. Pred nariadenim predbeZného opatrenia sud vychadza z jeho vymedzenia
uvedeného v navrhu a skima, &i je dostatone oddvodneny a &i z neho vyplyvaju skutkové okolnosti
odbdvodriujuce rozsah navrhovaného opatrenia.

Vychadzajuc z tychto zasad sud konStatoval, Ze v danom pripade neboli splnené podmienky na vydanie
predbezného opatrenia tykajuceho sa zakazu nakladat s predmetnou nehnutelnostou. Zalobcovia
neosvedCili dostatoénym spbsobom potrebu predbeznej upravy pomerov ucastnikov alebo, aby bola
obava, Ze vykon sudneho rozhodnutia bude ohrozeny. Z pripojenych listinnych dékazov vyplyva, Ze
Zalobcovia uzavreli zaloZznd zmluvu na nehnutelnost dia 5.11.2013, teda v Case kedy uz na sude
prebiehalo sudne konanie o uréenie vlastnickeho prava k predmetnej nehnutelnosti, vedené pod sp.zn.
2C/133/2012. Zalobkyha v 1. rade si musela byt vedoma4, Ze jej vlastnicke pravo k nehnutelnosti, ktort
poskytla ako zaloh na zabezpec&enie pohladavky, je sporné a aj napriek tomu predmetnu nehnutelnost
zatazila zriadenim zaloZného prava v prospech Zalobcu v 2. rade. Sama tymto spdsobom skomplikovala
situaciu ohfadom vlastnickeho prava k uvedenej nehnutelnosti. Z doposial vykonaného dokazovania je
zrejmé, Ze zalobcovia iba vSeobecne konstatovali, Ze Zalovany ma zaujem predmetnua parcelu resp. jej



Cast predat’ inému ob&anovi, aviak blizSie to nekonkretizovali, ani nepredlozili o tom sudu Ziadny dokaz,
odbvodriujuci potrebu predbeznej ochrany ohladne predmetnej nehnutefnosti. Podla nazoru sudu ma
navySe Zalovany, v dosledku konania Zalobkyne v 1. rade, stazeni moznost previest nehnutelnost,
ktora je zatazena zaloZnym pravom v prospech Zalobcu v 2. rade na ind osobu.

Z uvedenych dbévodov sud navrh Zalobcov na nariadenie predbezného opatrenia ako nedévodny
zamietol.

O trovach konania sud rozhodol v zmysle § 142 ods. 1 O.s.p., podla ktorého u€astnikovi, ktory mal vo
veci plny uUspech, sud prizna nahradu trov potrebnych na G&elné uplatfiovanie alebo branenie prava
proti u€astnikovi, ktory vo veci Uspech nemal. Sud podla tohto ustanovenia rozhodol, Ze Zalovanému
nahradu trov konania nepriznava, pretoze mu Ziadne trovy nevznikli.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu moZno podat odvolanie do 15 dni odo dria jeho
dorucenia na Okresny sud Svidnik.

Z odvolania musi byt zjavné, ktorému sudu je uréené, kto ho robi, proti ktorému rozhodnutiu smeruje,
v akom rozsahu sa napada, v éom sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povaZuje za nespravny
a €¢oho sa odvolatel domaha. Musi byt podpisané a datované. Odvolanie treba predlozit s potrebnym
poctom rovnopisov tak, aby jeden rovnopis zostal na sude a aby kazdy u€astnik dostal jeden rovnopis.
Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada a dévody odvolania mdze odvolatel roz8irit' len do uplynutia
lehoty na odvolanie.



