Sud: Okresny sud KosSice okolie

Spisova znacka: 20Csp/184/2021

Identifikané Cislo sudneho spisu: 7521201240

Déatum vydania rozhodnutia: 07.11. 2022

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Lukas Berak

ECLI: ECLI:SK:OSKE3:2022:7521201240.10
Uznesenie

Okresny sud Kosice - okolie v spore zalobcu: VSeobecna uverova banka, a.s., so sidlom v Bratislave,
Mlynské nivy 1, 1CO: 31 320 155, zast.: Remedium Legal, s.r.0., ICO: 53 255 739, so sidlom Paj$tunska 5,
851 02 Bratislava, proti zalovanému: D.G. D., Q.. XX. XX.XXXX, U. XXX XX Q. X., o zaplatenie 5.263,90
€ s prisl., takto

rozhodol:

I. Meni vyrok uznesenia Okresného sudu KosSice- okolie ¢.k.20Csp/184/2021-121 zo dnha 14.07.2022
tak, ze zalovany je povinny zaplatit Zalobcovi trovy konania pozostavajuce zo zaplateného siudneho
poplatku v sume 245,50 € a trov pravneho zastupenia zalobcu v sume 691,39 €, a to na Ucet pravneho
zastupcu zalobcu, to vSetko do troch dni od pravoplatnosti tohto uznesenia.

odovodnenie:

1. Predmetom konania je zaplatenie 5.263,90 € s prisluSenstvom.

2. Sud vo veci rozhodol rozsudkom sp.zn.:20Csp/184/2021 zo dnha 29.03.2022, a to tak, ze zalovaného
zaviazal zaplatit’ Zalobcovi sumu 5.263,90 € spolu s urokom z omeskania vo vySke 5 % ro¢ne zo sumy
5.263,90 € od 27.07.2018 do zaplatenia, a to do troch dni od pravoplatnosti rozsudku. (vyrok |.) Zalobca
ma nérok na nahradu trov konania v plnom rozsahu proti Zalovanému s tym, Ze o vySke trov konania
bude rozhodnuté samostatnym uznesenim sudom prvej inStancie. (vyrok Il.)

3. Rozsudok nadobudol pravoplatnost’ diia 04.06.2022.

4. Uznesenim ¢&.k.20Csp/184/2021-121 zo diia 14.07.2022 sud rozhodol o trovach konania tak, Ze
Zalovany je povinny zaplatit Zalobcovi trovy konania pozostavajuce zo zaplateného sudneho poplatku
v sume 245,50 € a trov pravneho zastupenia zalobcu v sume 582,83 €, a to na ucet pravneho zastupcu
Zalobcu, to vSetko do troch dni od pravoplatnosti tohto uznesenia.

5. Podanim doru¢enym tunajSiemu sudu dia 12.08.2022, podal Zalobca staznost, ktorou namietal vySku
priznanych trov konania.

6. Zalobca je nazoru, ze sud nespravne vygislil vy$ku trov konania, ked priznal Zalobcovi za G&ast
na pojednavani dia 29.03.2022 odmenu vo vyske 1 zakladnej sadzby tarifnej odmeny z dbévodu, Ze
na nom doslo iba k vyhlaseniu rozsudku. Zo strany Zalobcu boli vykonané a uplatnené len ukony,
ktoré boli nevyhnutne potrebné pre dosiahnutie Gspechu vo veci. Zalobca sa riadne pripravil na toto
pojednavanie a aj sa v€as dostavil. Nakolko Zalobca ma za to, Ze pojednavanie bolo riadne otvorené a
iSlo o pojednavanie s rozhodnutim vo veci samej, Zalobca ma za to, Ze mu prislicha odmena vo vyske
z&kladnej sadzby tarifnej vysky v plnom rozsahu. Na z&klade uvedeného Zalobca navrhol, aby sud prvej
indtancie napadnuté uznesenie v zmysle ust. § 250 ods. 2 CSP zrusil resp. zmenil tak, Ze Zalobcovi
prizna okrem iného aj nahradu trov konania za U€ast na pojednavani dfia 29.03.2022 v plnom rozsahu.



7. Zalovany sa k staznosti Zalobcu nevyjadril.

8. Podla § 239 ods. 1 CSP, proti uzneseniu sudu prvej indtancie vydanému sudnym uradnikom, ktoré
treba dorudit, je pripustna staznost.

9. Podla § 240 CSP, staznost mbzZe podat ten, v koho neprospech bolo uznesenie vydané.

10. Podla § 242 CSP, staznost sa podava v lehote 15 dni od doru€enia uznesenia na sude, ktory
napadnuté uznesenie vydal.

11. Podla § 243 CSP, v staznosti sa popri vSeobecnych naleZitostiach podania uvedie, proti ktorému
uzneseniu smeruje, v ¢om sa postup alebo uznesenie sudu povaZuje za nespravne a ¢oho sa stazovatefl
domaha.

12. Podla § 244 CSP rozsah, v akom sa uznesenie napada, mdze stazovatel rozSirit len do uplynutia
lehoty na podanie staznosti.

13. Podla § 245 CSP, v staznosti mozno uvadzat nové skutoCnosti a dbkazy, ak je to so zretefom na
povahu a okolnosti sporu mozné a ucelné.

14. Podla § 248 CSP, o staZnosti rozhodne sud prvej indtancie.

15. Podfa § 249 CSP, sud prvej indtancie rozhodne o staznosti uznesenim spravidla bez nariadenia
pojednavania.

16. Podla § 250 ods. 1, 2 CSP, ak nie je staznost dévodna, sud staznost zamietne. Ak je staznost
dbvodna, sud napadnuté uznesenie zrusi alebo zmeni; v pripade zruSenia uznesenia je sudny uradnik
viazany pravnym nazorom sudu.

17. Sud prvej inStancie bez nariadenia pojednavania (§ 249 CSP) prejednal vec v rozsahu vyplyvajucom
z ust. § 244 CSP a dospel k zaveru, Ze staznost pravneho zastupcu Zalobcu je dévodna. Sud mal na
zaklade Zapisnice o pojednavani zo dfia 29.03.2022 za preukazané, Ze pravny zastupca zalobcu sa
zuc€astnil na danom pojednavani.

18. Ustavny sud Slovenskej republiky, v uzneseni sp.zn.: IV. US, 12/2019 zo dfia 10.01.2019 uviedol
v bode 15 to, Ze pri rozhodovani o nahrade trov konania nemozno opomenut ani skuto€nost, Ze
trovy vynaloZené uc€astnikom konania v spore musia byt v pri¢innej suvislosti s jeho procesnym
postojom k predmetu konania. Ich vynaloZzenim sa musi sledovat’ procesné presadzovanie uplatneného
naroku alebo procesna ochrana proti takému tvrdenému naroku. Ugelnost sa v zasade da stotoZnit s
nevyhnutnostou alebo pravnou moznostou vynaloZenia trov spojenych s Ustavne zaru¢enym pravom
na pravnu pomoc v zmysle €&l. 47 ods. 2 Ustavy a trovy pravneho zastupenia sa vo vSeobecnosti za
ucelne vynalozené trovy povazuju. Trovy potrebné na ucelné vynaloZenie alebo ochranu prava sa v3ak
nemé&zu posudzovat' ako celok, a to aj ked ma uc€astnik narok na nahradu trov konania, pretoze mal vo
veci plny uspech, kazdy ukon alebo kazdé platenie trov treba posudzovat samostatne; to plati aj pre
trovy pravnej sluzby (lll. US 481/2015, Il. US 78/03).

19. Bez akychkolvek pochybnosti su za u¢elné a odévodnené povazované vydavky na odmenu advokata
za podanie vo veci samej, podania realizované na vyzvu sudu a za zastupovanie na pojednavani.
(Stevéek, M., Ficova, S., Baricova, J., Mesiarkinova, S., Bajankova, J., Tomasovi¢, M., a kol. Civilny
sporovy poriadok. Komnetar. Praha: C.H.Beck, 2016, 893s.).

20. Vzhlfadom na uvedené sud zmenil uznesenie vydané vy$8im sudnym uradnikom zo dia 14.07.2022
tak, Ze Zalovany je povinny zaplatit Zalobcovi trovy konania pozostavajuce zo zaplateného sudneho
poplatku v sume 245,50 € a trov pravneho zastupenia zalobcu v sume 691,39 € s DPH, a to na ucet
pravneho zastupcu Zalobcu (1. prevzatie a priprava pravneho zastipenia (2021), 2. pisomné podanie
na sud - Zaloba zo dna 01.03.2021, 3. zastupenie na pojednavani dfia 29.03.2022 + rezijny paudal



za rok 2021 v sume 21,74 € (2 x 10,87 €), za rok 2022 v sume 11,63 €) a to do troch dni odo dfia
pravoplatnosti rozhodnutia.

21. Nakolko nahrada trov pravneho zastupenia nebola vycCislena spravne v sulade s pravnymi predpismi,
sud rozhodol tak, ako je to uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu odvolanie nie je pripustné.



