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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Nové Mesto nad Vahom, samosudcom JUDr. Rastislavom Dlugosom, v trest-nej veci
obvineného J. L., trestne stihaného pre precin kradeze podla § 212 ods. 1 Trestného zakona €. 300/2005
Z.z. v zneni U¢innom v Case spachania skutku (dalej len ,Trestny zakon") a iné, podla § 353 ods. 1
Trestného poriadku €. 301/2005 Z.z. v zneni neskorSich predpisov (dalej len , Trestny poriadok"), dfia
10. augusta 2015 v Novom Meste nad Vahom takto

rozhodol:

Obvineny:J.L,nar. XX XX.XXXX V. K., K.B. S.C.. XX/IXX, 8., X. B. F., K. C.. XXX/X, netrestany,
stihany na slobode,

je vinny, Ze

v presne nezistenom Case dfia 15.8.2014 v meste Myjava si zaobstaral a nasledne pouzil bez
suhlasu vlastnika karty, platobnt kartu VISA Start, &islo XXXXXXXXXXXXXXXX, ktora bola vystavena
k beznému bankovému uétu Start konto &. XXXXXXXXXX/XXXX poskodeného J. O. vedenému vo
VSeobecnej Uverovej banke a.s., so sidlom Mlynské nivy 1, 829 90, Bratislava 25, a nasledne vykonal
3 neopravnené vybery z bankomatu Prima banky Slovensko a.s., nachadzajuceho sa ul. kpt. Uhra v
Myjave, a to v ¢ase od 12.39 hod do 12.56 hod, a to v sumach 200,-Eur, 50,-Eur a 20,-Eur, pri€om
vybery na jeho ziadost vykonala F. B., nasledne obvineny J. L. v ¢ase o 12.50 hod nezistenym
spbsobom vykonal neopravnenu platbu kartou v sume 2,80,-Eur v presne nezistenom platobnom
terminali nachadzajucom sa na Myjave a taktiez sa obvineny J. L. rovhakym spésobom prostrednictvom
F. B. pokusil vykonat v ¢ase od 12.42 hod do 12.55 hod 6 neopravnenych vyberov spolu vo vyske 870,-
Eur z bankomatu Prima

2.

banky Slovensko a.s., nachadzajuceho sa ul. A.. R. XX V. F.,, v ¢ase od 14.54 hod do 17.33 hod 6
neuspesnych pokusov o vyber financnej hotovosti v celkovej vyske 610,-Eur z bankomatu VSeobecne;j
uverovej banky a.s. na ulici Ctiborovej v Novom Meste nad Vahom, v ¢ase od 15.34 hod do 15.35 hod 3
nedspe$né pokusy o vyber finanénej hotovosti v celkovej vyske 220,-Eur z bankomatu Ceskoslovenske;
obchodnej banky a.s., nachadzajiceho sa ulici Malinovského v Novom Meste nad Vahom, v ¢ase od
16.40 hod do 16.45 hod 2 nelspeSné pokusy platby kartou v celkovej vyske 17,46,-Eur v nezistenej
predajni Coop Jednota s.d. v Novom Meste nad Vahom, v ¢ase od 17.11 hod do 17.14 hod 4 neuspeSné
pokusy o platbu kartou v celkovej vySke 134,84,-Eur v predajni KIK na Malinovského ulici 2665/36B v
Novom Meste nad Vahom, v ¢ase od 17.17 hod od 17.18 hod 4 nelspesSné pokusy o vyber financne;j
hotovosti v celkovej vyske 130,-Eur z bankomatu Prima banky Slovensko a.s., nachadzajuceho sa na
budove obchodného domu Kaufland na ulici Hviezdoslavovej €. 2664/36A v Novom Meste nad Vahom,
v Case 0 17.26 hod 1 neuspesSny pokus o platbu kartou vo vySe 3,59,-Eur na Cerpacej stanici Lukoil
na ulici Malinovského Novom Meste nad Vahom, nasledne dna 16.8.2014 prostrednictvom osoby V. A.
zabezpecil vykonanie neopravnenej platby kartou v sume 2,70,-Eur v ¢ase o 8.26 hod v potravinach



Coop Jednota s.d., Sulekovo a v &ase 0 08.53 hod vykonanie neopravneného vyberu kartou z bankomatu
Slovenskej sporitelne a.s., nachadzajuceho sa na Obchodnom centre Vah v Hlohovci v sume 270,-Eur,
a nasledne sa obvineny J. L. pokusil prostrednictvom V. A. diia 16.8.2014 v ¢ase o 20.17 hod vybrat
20,-Eur z bankomatu Slovenskej sporitefne a.s. nachadzajuceho sa na ulici Nadraznej 13 v Leopoldove,
pricom Uspesne vybraté finan&né prostriedky a zakupeny tovar si J. L. ponechal pre vlastnu potrebu a
minimalne 100,-Eur daroval F. B. a presne nezistent sumu V. A.A., ¢im z bankového u&tu poSkodeného
J. O. neopravnene odcerpal sumu 545,50,-Eur,

teda

- neopravnene si obstaral platobnu kartu na u&el pouZit ju ako pravu a na taky ucel ju prechovaval,
pouzil a poskytol inému,
- prisvojil si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a spdsobil tak malu $kodu,

¢im spachal

pre€in neopravneného vyrobenia a pouzivania elektronického platobného prostriedku, elektronickych
penazi alebo inej platobnej karty podfa § 219 ods. 1 Trestného zakona v subehu s pre€inom kradeze
podla § 212 ods. 1 Trestného zakona.

Za to sa odsudzuje:

Podla § 41 ods. 1 a § 219 ods. 1 Trestného zakona s prihliadnutim na § 38 ods. 2, § 36 pism. I), § 37
pism. h) Trestného zakona na uhrnny trest odfatia slobody vo vymere 1 (jeden) rok.
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Podla § 49 ods. 1 pism. a) a § 51 ods. 1 Trestného zakona obvinenému vykon trestu odiatia slobody
podmieneéne odklada a zaroven uklada probaény dohlad nad jeho spravanim v skuSobnej dobe.

Podla § 51 ods. 2 Trestného zakona obvinenému ur€uje skdSobnu dobu na 2 (dva) roky.

Podla § 51 ods. 2, ods. 4 pism. c) Trestného zdkona obvinenému ako sucéast proba¢ného dohladu
uklada povinnost nahradit' v skusobnej dobe spdsobenu Skodu.

Podla § 287 ods. 1 Trestného poriadku obvinenému uklada povinnost' nahradit’

- poskodenej spolognosti V8eobecna Uverova banka, a.s., Mlynské nivy 1, 829 90 Bratislava, ICO: 31
320 155, Skodu vo vyske 445,50 Eur,

- poskodenému J. O., Z.. XX.XX.XXXX v F., K. B. F., P.Z. C.. XXX/XX, $kodu vo vySke 100,- Eur.

Poucenie:

Proti tomuto trestnému rozkazu mozno do 8 (osem) dni odo dna jeho dorucenia podat na Okresnom
sude Nové Mesto nad Vahom odpor. Odpor mézu podat’ prokurator, obvineny a v prospech obvineného
aj pribuzni obvineného v priamom rade, jeho surodenci, osvojitel, osvojenec, manzel a druh. Prokurator
tak méZe urobit aj proti véli obvineného. Ak je obvineny pozbaveny spbsobilosti na pravne ukony alebo
ak je jeho spdsobilost na pravne ukon obmedzena, mdze i proti voli obvineného za neho v jeho prospech
odpor podat aj jeho zakonny zastupca alebo jeho obhajca. Osobam, ktoré moézu podat odpor v prospech
obvineného, okrem prokuratora, sa lehota na podanie odporu kon&i tym driom ako obvinenému. Ak sa
trestny rozkaz dorucuje obvinenému a aj jeho obhajcovi, plynie lehota od toho doru&enia, ktoré bolo
vykonané neskoér. Na navratenie lehoty sa primerane pouzije ustanovenie § 64 Trestného poriadku.

Po8kodeny mdze podat’ odpor proti vyroku o ndhrade Skody, ktorym bola priznana nahrada Skody.
Ak poskodeny odpor podal, trestny rozkaz sa rusi vo vyroku o ndhrade Skody a samosudca odkaze



uznesenim poSkodeného na obcianske sudne konanie, pripadne na konanie pred inym prislusnym
organom. Rovnako sa postupuje aj vtedy, ak odpor proti vyroku o nahrade skody poda ina opravnena
osoba.

Zukastnena osoba mébzZe podat odpor proti vyroku, ktorym bolo uloZzené ochranné opatrenie. Ak
zU&astnena osoba podala odpor a nie je dovod na nariadenie hlavného pojednavania, prejedna
samosudca navrh na ulozenie ochranného opatrenia na verejnom zasadnuti.

Ak proti trestnému rozkazu podal odpor prokurator, obvineny alebo osoby opravnené podat’ odpor v
jeho prospech, samosudca nariadi vo veci hlavné pojednavanie; pri prejednavani veci na hlavhom
pojednavani nie je samosudca viazany pravnou kvalifikaciou ani druhom a vymerou trestu, ani
vyrokom o ochrannom opatreni obsiahnutymi v tresthom rozkaze. Ak prokurator predniesol na hlavhom
pojednavani obZalobu, trestny rozkaz sa rusi, inak sa trestny rozkaz stane pravoplatnym a vykonatel-
nym podla § 356 Trestného poriadku; pravoplatny vyrok o uloZeni ochranného opatrenia zhabania
penaznej Ciastky sa stane vykonatefnym podla § 289 ods. 5 Trestného poriadku.

Ak bol obvineny stihany pre precin uvedeny v § 211 Trestného poriadku, mézZe podkodeny vziat' suhlas
s trestnym stihanim spat az dovtedy, kym sa trestny rozkaz nedoruéi niektorej z oséb uvedenych
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v § 355 ods. 1 Trestného poriadku. Spatvzatim suhlasu sa trestny rozkaz rusi a samosudca trestné sti-
hanie zastavi.

Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odpor, poSkodeny, zu&astnena osoba,
ako aj prokurator, sa mézu vyslovnym vyhlasenim vzdat prava podat odpor a okrem poskodeného
méZzu vyslovnym vyhlasenim vziat podany odpor spét, a to az dovtedy, kym prokurator neprednesie na
hlavnom pojednavani obZalobu; po tomto vyhlaseni uz nemézu odpor podat. Osoba, ktora je oprav-nena
podat’ v prospech obvineného odpor, mbze vziat podany odpor spat’ len s jeho vyslovnym suhlasom.
Vzatie odporu spat, ak niet prekazok, vezme samosudca uznesenim na vedomie.

Ak bol odpor podany v lehote a nebol vzaty spat, trestny rozkaz sa prednesenim obzZaloby prokuratorom
na hlavnom pojednavani rusi. Ak na hlavhom pojednavani sud postupuje podfa § 255 ods. 3 Trestného
poriadku a prokurator neprednesie obzalobu, trestny rozkaz sa rusi vyhlasenim uznesenia o vrateni veci
prokuratorovi na postup podla § 232 a § 233 Trestného poriadku alebo vyhlasenim rozsudku, ktorym
sud schvalil dohodu o vine a treste.

Ak samosudca po dorueni odporu nenariadi hlavné pojednavanie z dbévodu, Zze odpor podala
neopravnena osoba alebo bol podany oneskorene, odmietne odpor uznesenim.

Ak sa proti trestnému rozkazu nepodé odpor, stane sa trestny rozkaz pravoplatnym a vykonatefnym
uplynutim lehoty na podanie odporu. Ak proti trestnému rozkazu bol podany odpor, stane sa trestny
rozkaz pravoplatnym a vykonatefnym dfiom spatvzatia odporu. Trestny rozkaz sa stane pravoplatnym a
vykonatelnym tieZ vtedy, ak sa opravnena osoba vzdala prava podat odpor a obvineny su¢asne vyhlasil,
Ze nesuhlasi, aby odpor podala v jeho prospech ina opravnena osoba, a to diiom vzdania sa prava
podat odpor.



