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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud v Prievidzi samosudcom Mgr. Vojtechom Chmelanom na hlavnom pojednavani konanom
dfia 10. augusta 2015 takto

rozhodol:

Obzalovani: 1)E. R.,nar. XX XX.XXXXv B.,
okres Prievidza, trvale bytom X.,

X. €. XXX/XX, prechodne bytom X.,

Z. K. & XX/X,

2)D. T., nar. XX. XX XXXX v B.,
okres Prievidza, trvale bytom Mesto X.,
prechodne bytom X., C. C. XT.-XX,

sU vinni , Ze

obzalovany E. U. dha 03. marca 2015 okolo 20:15 hodine v Q.-C. na O. ulici ¢islo X v X. naviedol
obzalovaného D. A. na kradez mobilnych telefénov a hotovosti z prevadzok spolo¢nosti L. F. s.r.o0.
v X. tak, Zze mu najprv o 22:20 hodine odovzdal kli¢e od prevadzky H. X. na Z. Q. ¢islo
X a to rozmnozeninu pravych klucov, ktoré po skon&eni pracovného pomeru spolo¢nosti L. F. s.r.o.
nevratil, vysvetlil, kde sa nachadzaju mobilné telefény a hotovost, na ¢o obzalovany D. A.
dria 03. marca 2015 o 20:24 hodine odomkol vstupné dvere na pobocke, voSiel dovnutra predajne,
kde spoza predajného pultu odcudzil hotovost vo vyske 779,83 eur spolu s mobilnym telefonom
znacky Nokia 206 DUAL SIM Black, IMEI: XXXXXXXXXXXXXXX, 1 kus MT znac¢ky LGP700 Optimus
L7 Black, IMEL: XXXXXXXXXXXXXXX, 1 kus MT znacky Sony Xperia Z1 compact White, IMEI:
XXXXXXXXXXXXXXX, 1 kus MT Sony Xperia Z1 compact White, IMEL: XXXXXXXXXXXXXX, 1
kus MT Sony Xperia Z1 compact White, IMEI: XXXXXXXXXXXXXX, 1 kus MT znacky Samsung Galaxy
S5 Black, IMEL: XXXXXXXXXXXXXXX, 1 kus MT LG L70 black, IMEI: XXXXXXXXXXXXXXX, 1 kus
MT znacky LG L70 black, IMEI: XXXXXXXXXXXXXXX, 1 kus MT zna¢ky HTC Desire 310 Blue, IMEI:
XXXXXXXXXXXXXXX, 1 kus MT znacky HTC Desire 310

White, IMEL  XXXXXXXXXXXXXXX, 1 kus MT Samsung N7100 Note Il. White, IMEI:
XXXXXXXXXXXXXXX, 1 kus MT znacky Samsung Galaxy SllI. Neo Black, IMEI: XXXXXXXXXXXXXX,
1 kus MT znacky LG G3s Titan titan, IMEl: XXXXXXXXXXXXXXX, 1 kus MT znacky LG G3s
Titan titan, IMEL XXXXXXXXXXXXXXX, 1 kus MT znacky Samsung Galaxy Note 4 Black, IMEI:
XXXXXXXXXXXXXXX, 1 kus MT znacky LG G3s Titan, IMEL XXXXXXXXXXXXXXX, 1 kus MT
znaCky Apple iPhone 6 Plus 64 GB Space Gray, IMEI: XXXXXXXXXXXXXX, 1 kus MT znalky
Apple iPhone 5C 8GB White, IMEI: XXXXXXXXXXXXXXX, 1 kus MT znacky LG L90 D405n
black, IMEI: XXXXXXXXXXXXXXX, 1 kus MT znacky Samsung Galaxy Core PLUS White, IMEI:
XXXXXXXXXXXXXXX, 1 kus MT znacky Sony Xperia E1 White, IME]: XXXXXXXXXXXXXXX, 1 kus MT
znaCky HTC Desire EYE Blue, IME]: XXXXXXXXXXXXXXX, ktoré ulozil do krabice, na €o 0 20:28 hodine
predajfiu za sebou zamkol, pri¢om pri A. L. na sidlisku Z. v X. sa stretol s obzalovanym E. U., s ktorym si
rozdelili odcudzené veci na polovicu, na €o sa po 22:00 hodine opatovne stretli pri splave rieky Z. sidlisku



na sidlisku I. v X., kde obZalovany E. U. obZalovanému D. A. odovzdal kfu€e od prevadzky v O.K. na
Z. ulici &islo X v X. a to rozmnozeninu pravych klu¢ov, ktoré po skonéeni pracovného pomeru spolo¢nosti
L. F. s.r.o. nevratil, vysvetlil, kde sa nachadzaju mobilné telefony a hotovost, na €o obZalovany D. A.
dria 03. marca 2015 0 22:54:50 hodine odomkol elektricki zamku predajne a
cez vysunutu mrezu vnikol do predajne, kde z predajného pultu odcudzil hotovost vo vySke 595 eur
spolu s 1 kusom tabletu Ciernej farby neznameho vyrobného &isla, 1 kus tablet Ciernej farby znacky
GoClever Tab i71 black, vyrobné €islo: XXXXXXXXXXXXXXX, | kus MT znacky LG D620r 2G Mini Black,
IMEL: XXXXXXXXXXXXXXX a 1 kus MT znacky LG L90 Black, IMEI: XXXXXXXXXXXXXXX, pricom o
22:57:18 hodine za sebou zamkol a odiSiel na pole oproti R., kde si spolo¢ne s obZalovanym
E. U. na polovicu rozdelili odcudzené veci, &im posSkodenej spolo€nosti L. F. s.r.o. B., X. €islo XXXX/XX,
ICO: XXXXXXXX spdsobili celkovt $kodu vo vyske 6.134,83 eur,

hoci bol obzalovany D. A. rozsudkom Okresného sudu v Prievidzi, sp. zn. 3T 221/2012
zo diia 25. septembra 2013 v spojeni s rozsudkom Krajského sudu v Trencine, sp. zn. 23To
17/2014 zo dna 27. marca 2014, ktory nadobudol pravoplatnost dna 27. marca 2014
odsudeny aj za precin kradezZe podfa § 212 ods.2 pism. a), ods.3 pism. a), b) Trestného zakona,

s€asti spachaného v spolupachatelstve podla § 20 Trestného zakona, s€asti v Stadiu pokusu podla § 14
ods.1 Trestného zakona k suhrnnému nepodmieneénému trestu odfiatia slobody v trvani piatich rokov,

teda
obZalovany E. U.

naviedol iného, aby si prisvojil cudziu vec tym, Ze sa jej zmocni a €in spacha vlamanim a spbsobi nim
vacsiu Skodu,

obZalovany D. A.

prisvojil si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a €in spachal vidmanim a spdsobil nim vacsiu Skodu, hoci
bol za taky &in v predchadzajucich 24 mesiacoch odsudeny,

tym spachali
obZalovany E. U.

navod na precin kradeze podla § 21 ods.1 pism. b) k § 212 0ds.2 pism. a), 0ods.3  pism. a) Trestného
zakona ¢islo 300/2005 Z.z. v zneni Zakona ¢islo 1/2014 Z.z.,

obZalovany D. A.

precin kradeze podla § 212 ods.2 pism. a), ods.3 pism. a), b) Trestného zakona Cislo 300/2005
Z.z. v zneni Zakona &islo 1/2014 Z.z.

azatosa

odsudzuju

Obzalovani E. U. a D. A.

Podla § 212 ods.3 Trestného zékona, § 38 ods.2 Trestného zakona, § 36 pism. I) Trestného zékona, §
37 pism. m) Trestného zakona k nepodmieneénému trestu odnatia slobody v trvani 10 (desat’) mesiacov,
u kazdého obzalovaného zvlast.

Podla § 48 ods.2 pism. b) Trestného zakona sa pre vykon uloZzeného trestu zarad'uje do Ustavu na vykon
trestu so strednym stupriom straZenia, u kazdého obzZalovaného zvlast.



Podla § 287 ods.1 Trestného poriadku su obzalovani E. U. a D. A. povinni spolo¢ne a nerozdielne
zaplatit poskodenej strane spolognosti L. F. s.r.o. B., X. & XXXX/XX, ICO: XXXXXXXX $kodu vo vyske
6.134,83 eur.

odovodnenie:

Na hlavhom pojednavani obzalovani E. U. a D. A. urobili vyhlasenie podla § 257 ods.1 Trestného
poriadku tak, Ze po pouc€eni o ich pravach vyhlasili, Ze su vinni zo spachania skutku uvedeného
v obZalobe. Po vyhlaseni obZalovanych, Ze su vinni zo spachania skutku uvedeného v obZalobe,
prokurator Ziadal vyhlasenia obZalovanych prijat.

Sud vyhlasenia obzalovanych, Ze su vinni zo spachania skutku uvedeného v obzalobe, prijal uznesenim
a vyhlasil, Ze dokazovanie v rozsahu, v akom obZalovani priznali spachanie skutku uvedeného v
obZalobe sa nevykond, vykona sa len dokazovanie ohladne trestu a nahrady Skody, oboznamil so
spravami o povesti na obZalovanych, s odpismi registra trestov.

Sud vzhladom na vyhlasenie a doznanie obzalovanych E. U. a D. A., konanie obzalovaného E. U. tak,
ako po stranke subjektivnej, tak i po stranke objektivnej kvalifikoval ako navod na precin kradeze podla
§ 21 ods.1 pism. b) k § 212 ods.2 pism. a), ods.3 pism. a) Trestného zakona cislo 300/2005 Z.z. v
zneni Zakona Cislo 1/2014 Z.z., pretoze naviedol obzalovaného D. A., aby si prisvojil cudzie veci tym,
Ze sa ich zmocni a €in spacha viamanim a spbésobi konanim vac¢siu Skodu. Konanie obzalovaného D. A.
tak, ako po stranke subjektivnej, tak i po stranke objektivnej kvalifikoval ako precin kradeze podla § 212
ods.2 pism. a), ods.3 pism. a), b) Trestného zakona ¢&islo 300/2005 Z.z. v zneni Zakona cislo 1/2014
Z.z., pretoze si prisvojil cudzie veci tym, Ze sa ich zmocnil a €in spachal viAmanim a spdsobil nim vacsiu
Skodu, hoci bol za taky &in v predchadzajucich 24 mesiacoch odsudeny.

Z rozsudku Okresného sudu v Prievidzi, sp. zn. 3T 221/2012 zo dia 25.09.2013 v spojeni s rozsudkom
Krajského sudu v TrenCine, sp. zn. 23To 17/2014 zo dfa 27.03.2014, ktory nadobudol pravoplatnost
27.03.2014 vyplyva, Ze obzalovany D. A. bol odsudeny aj za pre€in kradeze podla § 212 ods.2 pism.
a), 0ods.3 pism. a), b) Trestného zakona, sc€asti spachaného v spolupachatelstve podla § 20 Trestného
zakona, sc€asti v Stadiu pokusu podla § 14 ods.1 Trestného zakona k suhrnnému nepodmienecnému
trestu odnatia slobody v trvani 5 (pat) rokov so zaradenim do Ustavu na vykon trestu so strednym
stupfiom strazenia.

Obzalovani E. U. a D. A. svojim konanim porusili zaujem spolo¢nosti na ochrane majetku pravnickych
0s6b. Sud u obzalovanych zistil polah¢ujucu okolnost v tom, Ze sa k trestnej €innosti doznali,
tuto olutovali. PritaZujucou okolnostou u obzalovanych je ta skuto¢nost, Ze v minulosti
uz boli odsudeni. Motivom konania obzalovanych bola snaha bezpracne ziskat finan¢né prostriedky na
svoju obZivu.

K osobe obzalovaného E. U. sud zistil, Ze v mieste bydliska o ilom blizSie informacie nie st zname. Od
roku 2010 nebol riedeny v priestupkovom konani. Doposial bol Styrikrat sudne trestany, pri¢om z vykonu
trestu odnatia slobody bol prepusteny dria 03. marca 2014.

K osobe obzalovaného D. A. sud zistil, ze v mieste bydliska o fiom blizSie informacie nie su zname.
Od roku 2010 nebo rieSeny v priestupkovom konani. Doposial bol sedemkrat stdne trestany, pricom z
vykonu trestu odiatia slobody bol prepusteny v roku 2014.

Sud vyhodnotiac vSetky skuto€nosti, ktoré maji vyznam pre rozhodnutie o trestoch, vzhfadom na osoby
obZalovanych, doterajSi spésob Zivota, okolnosti pripadu, sud obZalovanym E. U. a D. A. uloZil za
pouzitia § 38 ods.2 Trestného zakona, § 36 pism. I) Trestného zakona, § 37 pism. m) Trestného zakona
nepodmienecény trest odnatia slobody v dolnej hranici trestnej sadzby v trvani desat mesiacov, u kazdého
obzalovaného zvlast. Z dovodu, Ze obZalovani v poslednych desiatich rokoch boli vo vykone trestu
odniatia slobody, sud kazdého z nich pre vykon uloZeného trestu zaradil do ustavu na vykon trestu so
strednym stupriom strazenia.

Sud mal za to, ze takto ulozené tresty budu v dostato€nej miere vplyvat na prevychovu obzalovanych
a splnia aj svoj prevychovny ucel.



Poskodena strana si riadne a v€as uplatnila ndrok na ndhradu Skody, $koda bola dokladovana odbornym
vyjadrenim, preto sud v zmysle § 287 ods.1 Trestného poriadku zaviazal obZalovanych nahradit’ Skodu
poskodenej strane spolo¢ne a nerozdielne tak, ako je to uvedené vo vyrokovej €asti tohto rozhodnutia.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat’ odvolanie v lehote 15 dni odo dha
jeho vyhlasenia cestou tunajSieho sudu ku Krajskému sudu v TrencCine.



