Sud: Okresny sud Komarno

Spisova znacka: 12Em/9/2013

Identifikané Cislo sudneho spisu: 4213226604

Déatum vydania rozhodnutia: 07.08. 2015

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Adriana Konkolovska

ECLI: ECLI:SK:OSKN:2015:4213226604.2
Uznesenie

Okresny sud Komarno v exekuénej veci opravneného: O.. V. S., nar. XX.X.XXXX, bytom O. ul. &. XX/
XX, G., proti povinnej: A.. G. G., nar. XX.X.XXXX, bytom B. XX, G., v konani zastupena JUDr. Margitou
Keszegh, advokatkou so sidlom Jékaiho €. 24, Komarno, v konani o vykon rozhodnutia o styk otca
s maloletymi detmi Vitalosovych: K., nar. XX.X.XXXX a H. I, nar. XX.X.XXXX, v konani zastupené
Ustredim préace, socialnych veci a rodiny, Uradom prace, socialnych veci a rodiny Komarno,

rozhodol:

Sud navrh otca na vykon rozhodnutia o Uprave styku s maloletymi detmi S.: K., nar. XX.X.XXXX a H.
I, nar. XX.XXXXX zamieta.

Sud povinnej nahradu trov konania nepriznava.
odovodnenie:

Opravneny sa pisomne podanym navrhom sudu dna 21.11.2013 domahal sudneho vykonu rozhodnutia,
t.j. rozsudku Okresného sudu Komarno €. k. 10C 169/2010-32 zo diia 14.6.2010. V zmysle predmetného
rozsudku bol otec maloletych deti opravneny stretavat sa s maloletymi detmi kazdy parny tyZdern v piatok
0 18,00 hod. do nedele 0 18,00 hod., za tych istych podmienok opravneny vziat’ si deti prvé dva julové a
prvé dva augustové tyzdne zac&inajuc pondelkom prvého tyzdna o 9,00 hod. kon¢iac nedelou druhého
tyzdna o 18,00 hod., kazdy neparny rok poc¢as jarnych prazdnin od prvého dia zaciatku prazdnin o0 9,00
hod. do 18,00 hod. posledného dfia prazdnin, kazdy parny rok po€as Velkono€nych sviatkov od piatku
od 9,00 hod. do pondelka do 18,00 hod., kazdy parny rok od 23.12. od 9,00 hod. do 25. 12. do 18,00
hod., neparny rok od 27.12. od 9,00 hod. do 1.1. do 18,00 hod.

Dna 8.7.2015 matka maloletych deti prostrednictvom svojho zdkonného zastupcu sa vyjadrila k navrhu
otca maloletych deti o vykon rozhodnutia. V podani uviedla, Ze v ¢ase podania predmetného navrhu o
vykon rozhodnutia bolo 0 zmene Upravy styku otca s maloletymi detmi vedené na zaklade navrhu matky
zo dna 22.9.2011 konanie na Okresnom sude Komarno pod sp. zn. 9P 298/2011, ktoré bolo pravoplatne
skoncené rozsudkom Krajského sudu Nitra pod sp. zn. 5 CoP/36/2014-248 tak, Ze otec je opravneny
s maloletymi detmi stretavat sa v pravidelnych intervaloch, ale iba cez defi. Tymto bol zmeneny
rozsudok okresného sud Komarno €. k. 10C 169/2010-32, zo diia 14.6.2010, ktory by mal byt podkladom
pre toto konanie o vykon. Dalej uviedla, Zze rozsudok, ktorého vykon Ziada otec ako pravoplatny
ucastnikov zavazuje, avdak z objektivnych dovodov je rozhodnutie materialne nevykonatelné, kedZe ako
je uvedené, medzitym doSlo k zmene tohto rozhodnutia. Bola toho nazoru, Ze sid nema moznost nariadit
vykon rozhodnutia, ktorého sa navrh o vykon v danom pripade tyka z tychto objektivnych dévodov.

Podla § 272 ods. 1 Obcianskeho sudneho poriadku, sud je opravneny nariadit vykon rozhodnutia na
zéklade

a) vykonatelného rozhodnutia sudu,

b) rozhodnutia cudzieho organu, cudzej verejne;j listiny alebo dohody uzavretej v cudzine, ktoré su
vykonatelné v Slovenskej republike podla osobitného predpisu.



Styk otca s maloletymi detmi K., nar. XX.X.XXXX a H. I, nar. XX.X.XXXX bol rozsudkom Okresného
sudu Komarno &. k. 9P 298/2011-228 zo dha 23.4.2014, novo upraveny tak, Ze otec je opravneny sa s
maloletymi detmi stretavat kazdu druhu a Stvrtu sobotu v mesiaci od 10.00 hod. do 18.00 hod. a kazdu
druhu a &tvrti nedelu v mesiaci od 10.00 hod. do 18.00 hod., dalej prvy julovy tyZder od pondelka 9.00
hod. do nedele 18.00 hod., prvy augustovy tyZderi od pondelka 9.00 hod. do nedele 18.00 hod., neparny
rok cez jarné prazdniny od pondelka 9.00 hod. do nedele 18.00 hod., parny rok pocas velkonoénych
sviatkov od piatku 9.00 hod. do pondelka 18.00 hod., neparny rok od 23.12. 9.00 hod. do 25.12. 18.00
hod., parny rok od 26.12. 9.00 hod. do 1.1. 18.00 hod., parny rok 6.1., 8.5., 1.9., 17.11. od 10.00 hod.
do 18.00 hod., neparny rok 1.5., 15.9., 1.11. od 10.00 hod. do 18.00 hod.

Matka je povinna deti pripravit a otcovi odovzdat, otec je povinny deti matke riadne a v&as vratit vzdy
v mieste bydliska matky maloletych deti. Tymto sa zmeriuje rozsudok Okresného sudu 10C 169/2010
- 32 zo dha 14.6.2010 v Casti o uprave styku otca s maloletymi detmi. Rozsudok Okresného sudu
Komarno €. k. 9P/298/2011-228 zo dia 23.4.2014 v spojitosti s rozsudkom Krajského sudu v Nitre €. k.
5CoP/36/2014-248 zo dna 8.10.2014, nadobudol pravoplatnost dia 18.11.2014.

Vzhfadom na to, Ze opravneny sa svojim navrhom na zacatie konania zo dria 19.11.2013 domahal
vykonu rozsudku Okresného sudu Komarno €. k. 10C 169/2010-32 zo dha 14.6.2010, pric¢om
ten sa s poukazom na neskorSi rozsudok Okresného sud Komarno ¢.k. 9P/298/2011-228 zo dna
23.4.2014, ktory nadobudol pravoplatnost’ dia 18.11.2014, stal neu¢innym, sud rozhodol o zamietnuti
navrhu opravneného na nariadenie vykonu predkladaného rozsudku o jeho styku s maloletymi detmi.
Rozhodnutie, na podklade ktorého sa opravneny domahal vykonu rozhodnutia sa stalo ned¢innym, preto
vykon nemozno nariadit.

Sud sa zaoberal aj v navrhu oznagenym spornym obdobim, pri¢om zistil, Ze dita 22.7.2015 Urad prace,
socialnych veci a rodiny Komarno vykonal pohovor s maloletymi detmi Agnes a H. 1., a to bez pritomnosti
rodi¢a. Maloleta K. uviedla, Ze matka ju a jej sestru na stretnutie s otcom pripravi a dohovara im, Ze s
otcom maju ist, ony aj idu ale nerady. Maloleta dalej uviedla, Ze otca sa boji, preto s nim nepéjde nikam
na cely den, radSej bude platit pokuty zo svojho vreckového so sestrou. Maloleta H. I. tiez potvrdila, Ze
matka ich na stretnutie s otcom stéle pripravi, a dohovara, aby s nim isli, ale keby nemali sidom ur¢ené,
Ze musia chodit, tak by nesla vébec, lebo sa ho boji a sama by k nemu tiez vébec nesla, len so sestrou.
Dalej uviedla, Ze vébec neciti, Ze ju otec Iubi, lebo sa s nimi stale hada a stale ich oklame.

Sud je toho nazoru, Ze maloleté deti su schopné s ohfadom na svoj vek a rozumovu vyspelost vyjadrit
samostatne svoj nazor. Zo spravy Uradu prace, socialnych veci a rodiny Koméarno sud jednoznaéne
zistil, Ze maloleté deti sa odmietaju stretavat so svojim otcom, nakolko sa ho boja. Z vySSie uvedeného
nevyplyva, Ze by existoval dévod, pre ktory by bolo mozZné nariadit vykon rozhodnutia. Za danej situacie
mozno kon&tatovat, Ze nutenie maloletych k stretdvaniu sa s opravnenym by mohlo mat’ negativne
dosledky na vyvoj vztahu deti k otcovi a takéto natené stretavanie by bolo v rozpore s najlepSim zaujmom
maloletych deti.

Vzhladom na to, Ze povinna mala v konani Uspech v celom rozsahu, pri€¢om o nahrade trov konania sud
neziadala rozhodnut (§ 151 ods. 1 prva veta OSP), sud nahradu trov konania podla Uspechu (§ 142
ods. 1 OSP) povinnej nepriznal.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie do 15 dni od jeho doru€enia na podpisanom sude.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3 OSP) uviest, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povazuje za
nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha. Odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo
rozhodnuté vo veci samej mozno odbévodnit len tym, ze a) v konani do$lo k vadam uvedenym v §
221 ods. 1, b) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci, c)
sud prvého stupna neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoZze nevykonal navrhnuté dbkazy, potrebné
na zistenie rozhodujucich skuto€nosti, d) sud prvého stupria dospel na zaklade vykonanych dékazov



k nespravnym skutkovym zisteniam, e) doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su tu dalSie
skuto€nosti alebo dbkazy, ktoré doteraz neboli uplatnené (§ 205a), f) rozhodnutie sudu prvého stupnia
vychadza z nespravneho posudenia veci.



