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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Trenc¢in samosudkynou JUDr. Zuzanou Slusnou v pravnej veci Zalobcu Allianz - Slovenska
poistoviia, a.s. so sidlom Dostojevského rad 4, Bratislava, ICO 00 151 700 proti Zalovanému T. T., S. H.
Q. J., Z. B. 0. XX, K., toho ¢asu na neznamom mieste, v konani zastupenému opatrovnic¢kou P.. Q. H.,
vysSou sudnou uradni¢kou Okresného sudu Trencin, o zaplatenie 188,07 € s prisluSenstvom takto

rozhodol:

Zalovany je povinny zaplatit Zalobcovi sumu 188,07 € a nahradu trov konania spo&ivajlcu v
zaplatenom sudnom poplatku v sume 16,50 €, do troch dni od pravoplatnosti tohto rozsudku.

odovodnenie:

Zalobca sa v Zalobe proti Zalovanému domahal zaplatenia sumy 188,07 € s 9 % roénym Grokom z
omeskania zo sumy 188,07 € od 14.04.2012 do zaplatenia a nahrady trov konania titulom neuhradeného
poistného. Uviedol, Ze so Zalovanym uzavrel diia 12.01.2012 poistnd zmluvu €. 0357547686, ktorou
bolo dojednané kapitalové Zivotné pripoistenie so zac€iatkom poistenia od 13.01.2012. bolo dojednané
platenie poistného mesacne vo vySke 62,- € vzdy k 13. dfiu v prislusnom kalendarnom mesiaci.
Zalovany neuhradil Ziadne predpisané poistné splatné dria 13.01.2012 za obdobie od 13.01.2012 do
12.02.2012, dia 13.02.2012 za obdobie od 13.02.2012 do 12.03.2012, dfia 13.03.2012 za obdobie od
13.03.2012 do 12.04.2012. V zmysle § 801 Obc&ianskeho zakonnika zanikne poistenie aj tym, Ze poistné
za prvé poistné obdobie alebo jednorazové poistné nebolo zaplatené do troch mesiacov. Poistenie
zanikne aj tak, Ze poistné za dalSie poistné obdobie nebolo zaplatené do jedného mesiaca odo dna
dorucenia vyzvy poistovatela na jeho zaplatenie, ak nebolo poistné zaplatené pred dorucenim tejto
vyzvy. Tieto lehoty v§ak mozno dohodou predizit. Poistenie zanikne uplynutim prislugnej lehoty. To isté
plati, ak bola zaplatena len €ast' poistného. Vzhladom k tomu, Ze poistné splatné dra 13.01.2012 bolo
poistné za prvé poistné obdobie, tymto dfiom zacala plynut trojmesaéna lehota pre zanik poistenia a v
zmysle uvedeného § 801 ods. 1 Obcianskeho zakonnika poistenie zaniklo 13.04.2012. podfa § 803
Obcianskeho zakonnika ma poistovatel pravo na poistné za dobu do zaniku poistenia. Vzhfadom k tomu,
Zalovany zalobcovi dlhuje nezaplatenu €ast poistného za obdobie od 13.01.2012 do 13.04.2012 v sume
188,07 € ktoru tvori poistné vo vySke 62,- € za obdobie od 13.01.2012 do 12.02.2012, poistné vo vyske
62,- € za obdobie od 13.02.2012 do 12.03.2012, poistné vo vyske 62,- € za obdobie od 13.03.2012 do
12.04.2012, pomerna &ast poistného vo vyske 2,07 € za defl 13.04.2012. Zalobca Zalovaného vyzval
listom zo dria 03.05.2012 a upozornil ho na zanik poistenia ku dnu 13.04.2012. Zaroven ho poziadal
o Uhradu diZzného poistného, av8ak neuspesSne. Okrem dlzného poistného si Zalobca proti Zalovanému
uplatnil aj urok z omeskania z diZzného poistného v zdkonnej vySke odo dia nasledujuceho po dni
splatnosti posledného nezaplateného poistného.

Okresny sud Trencin vydal vo veci platobny rozkaz &. k. 17Ro/461/2014-12 zo diia 27.01.2015, ktory
pre nemoznost jeho doru€enia zalovanému zruSil uznesenim €. k. 16C/234/2014-26 zo dna 27.05.2015.



Zalovany sa k podanej Zzalobe pisomne nevyjadril. Zalovany sa v mieste trvalého bydliska nezdrzuje a
sudu sa miesto jeho pobytu zistit nepodarilo, preto sud uznesenim €. k. 16C/234/2015-27 zo
dfia 27.05.2015 ustanovil zalovanému pre toto konanie opatrovnic¢ku. Opatrovni¢ka Zalovaného sa k
podanej Zalobe pisomne nevyjadrila.

Vzhladom na spatvzatie Zaloby v &asti prisluSenstva sud uznesenim &.k. 16C/234/2015-31 zo dna
17.06.2015 konanie v Casti o zaplatenie Uroku z omeskania 9 % ro&ne zo sumy 188,07 € od 14.04.2012
do zaplatenia zastavil.

Podla § 115a ods. 2 Obcianskeho sudneho poriadku (dalej len O.s.p.) pojednavanie nie je potrebné
nariadovat’ ani v drobnych sporoch.

Podla § 200ea ods. 1 O.s.p. ak v priebehu konania dosiahne predmet konania sumu 1 000 eur, od
toho okamihu ide o drobny spor.

Vzhladom k tomu, Ze predmetom konania je drobny spor v zmysle § 200ea ods. 1 O.s.p., rozhodol sud
vec podfla § 115a O.s.p. bez nariadenia pojednavania. Miesto a as verejného vyhlasenia rozsudku bolo
v zakonnej lehote oznamené na uradnej tabuli tunajSieho sudu.

Sud vychadzal z podanej Zaloby, poistnej zmluvy €. 0357547686 zo dia 12.01.2012, poistky k poistnej
zmluve zo diia 17.01.2012, ozndmenia o zaniku poistnej zmluvy zo dfia 03.05.2012 a zistil tento skutkovy
stav:

Z poistnej zmluvy €. 0357547686 zo dha 12.01.2012 sud zistil, Ze G&astnici konania dfia 12.01.2012
uzatvorili poistnu zmluvu &. 0357547686 o kapitalovom zivotnom poisteni, s tym, Ze poistna doba je 15
rokov, poistna suma je 7.036,- € lehotné poistné je 50,50 €, o pripoisteni trvalych nasledkov Urazu s
progresiou s tym, Ze poistna doba je 15 rokov, poistna suma je 5.000,- € a lehotné poistné je 3,20 €, o
pripoisteni denného odskodného poc&as nevyhnutného lieCenia nasledkov Urazu s tym, Ze poistna doba
je 15 rokov, poistna suma je 7,- € a lehotné poistné je 3,50 €, o pripoisteni smrti nasledkom urazu s
dvojnasobnym plnenim pre uc€astnika dopravnej nehody s tym, Ze poistna doba je 15 rokov, poistna
suma je 5.000,- € a lehotné poistné je 0,70 €, o pripoisteni oslobodenia od platenia poistného v pripade
invalidity poisteného s tym, Ze poistna suma je 57,90 € a lehotné poistné je 4,10 €. Celkové lehotné
poistné bolo vo vyske 62,- €. Zalovany sa zaviazal platit bezné poistné k datumu mesaéne odo dhna
vzniku poistenia. Nakolko Zalovany neuhradil poistné za prvé poistné obdobie do troch mesiacov odo
dna jeho splatnosti, oznamil Zalobca Zalovanému listom zo dfia 03.05.2012 zanik poistnej zmluvy diiom
13.04.2012 a vyzval zalovaného na zaplatenie dizného poistného za dobu do zaniku poistenia v sume
188,07 €. Zalovany dIzné poistné Zalobcovi doposial Zalobcovi neuhradil.

Po pravnej stranke posudil sud zmluvny vztah v sulade s pravnou upravou platnou ku diu uzavretia
zmluvy, t.j. 12.01.2012.

Podla § 788 ods. 1 Obcianskeho z&konnika poistnou zmluvou sa poistitel zavazuje poskytnuat v
dojednanom rozsahu plnenie, ak nastane nahodna udalost’ v zmluve bliZz8ie oznaena a fyzicka alebo
pravnicka osoba, ktora s poistitelom poistni zmluvu uzavrela, je povinna platit’ poistné.

Podla § 788 ods. 3 Obcgianskeho zakonnika suc¢astou poistnej zmluvy su vSeobecné poistné podmienky
poistitela (poistné podmienky), na ktoré sa poistna zmluva odvolava a ktoré su k nej pripojené alebo boli
pred uzavretim zmluvy tomu, kto s poistitefom zmluvu uzavrel, ozndmené.

Podla § 796 ods. 1 Obcianskeho zakonnika ten, kto s poistitefom uzavrel poistnd zmluvu, je povinny
platit’ poistné, a to za dohodnuté poistné obdobia (bezné poistné); mozno tiez dohodnut, Ze poistné bude
zaplatené naraz za celu dobu, na ktoru bolo poistenie dojednané (jednorazové poistné).

Podla § 801 ods. 1 Obgianskeho zakonnika poistenie zanikne aj tak, Ze poistné za prvé poistné obdobie
alebo jednorazové poistné nebolo zaplatené do troch mesiacov odo dria jeho splatnosti.

Podla § 803 ods. 1 Ob¢ianskeho zédkonnika poistitel ma pravo na poistné za dobu do zaniku poistenia.



Posudenim oboznamenych listin podfa citovanych zakonnych ustanoveni dospel sud k zaveru Ze
podana Zaloba je dévodna.

Zalobca so zalovanym uzatvorili diia 12.01.2012 v zmysle § 788 ods. 1, § 796 ods. 1 Obgianskeho
zakonnika poistnd zmluvu &. 0357547686 o kapitalovom Zivotnom poisteni, o pripoisteni trvalych
nasledkov Urazu s progresiou, o pripoisteni denného od3kodného po€as nevyhnutného lie€enia
nasledkov Urazu, o pripoisteni smrti nasledkom urazu s dvojnasobnym plnenim pre u€astnika dopravne;j
nehody, o pripoisteni oslobodenia od platenia poistného v pripade invalidity. Poistna zmluva bola
dojednana na dobu 15 rokov so vznikom poistenia od 12.01.2012. Zalovany sa zmluvou zaviazal platit
lehotné poistné v sume 62,- € mesacne. Zalovany v lehote troch mesiacov odo dfia splatnosti neuhradil
poistné za prvé poistné obdobie, preto poistenie podla § 801 ods. 1 Obdianskeho zakonnika zaniklo
diom 13.04.2012. Zalovany doteraz neuhradil Zalobcovi dizné poistné za obdobie od 12.01.2012 do
13.04.2012, preto sud v zmysle § 803 ods. 1 Obcianskeho zakonnika Zalovaného zaviazal na zaplatenie
poistného za za dobu do zaniku poistenia v sume 188,07 €.

Sucastou rozsudku je i vyrok o trovach konania.

Podla § 142 ods. 1 O.s.p. u€astnikovi, ktory mal vo veci plny Uspech, sud prizna nadhradu trov potrebnych
na ucelné uplatfiovanie alebo branenie prava proti u€astnikovi, ktory vo veci ispech nemal.

Zalobca mal v konani plny Uspech, a preto mu sud podla § 142 ods. 1 O.s.p. priznal pInt nahradu trov
konania v sume 16,50 € titulom zaplateného stidneho poplatku za navrh.

Lehotu na splnenie povinnosti tri dni od pravoplatnosti tohto rozhodnutia, urcil sud podfa § 160 ods. 1
O.s.p..

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu mozno podat’ odvolanie do 15 dni odo dfia jeho dorucenia prostrednictvom
Okresného sudu Tren¢in v dvoch vyhotoveniach.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (oznacenie sudu ktorému je uréené, kto ho robi,
ktorej veci sa tyka a €o sleduje, podpis, datum) uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom
rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo

postup sudu povazuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha. (§ 42 ods. 3, 205 ods. 1 O.s.p.).

Odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci samej mozno odévodnit len
tym, Ze

- sa rozhodlo vo veci, ktora nepatri do pravomoci sudov

- ten, kto v konani vystupoval ako ucastnik, nemal spésobilost byt u€astnikom konania

- u€astnik konania nemal procesnu spdsobilost’ a nebol riadne zastupeny

- v tej istej veci sa uz prv pravoplatne rozhodlo alebo v tej istej veci sa uz prv za€alo konanie

- sa nepodal navrh na zacatie konania, hoci podla zakona bol potrebny

- UC€astnikovi konania sa postupom sudu odriala moznost konat’ pred sidom

- rozhodol vylu€eny sudca

- sud prvého stupria nespravne pravne posudil vec, a preto nevykonal dalSie navrhované dokazy

- konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci

- sud prvého stuprfia neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoZe nevykonal navrhované dbkazy, potrebné
na zistenie rozhodujucich skuto&nosti

- sud prvého stupria dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam

- doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoZze su tu dalSie skutoCnosti alebo iné dbékazy, ktoré
doteraz neboli uplatnené (dékazy sa tykaju podmienok konania, vecnej prislusnosti sudu, vylucenia
sudcu, dékazmi ma byt v konani preukdzané, Ze v konani doslo k vadam, ktoré mohli mat' za nasledok
nespravne rozhodnutie vo veci samej

- odvolatel nebol riadne pouceny podla § 120 ods.4 O.s.p., U€astnik konania bez svojej viny nemohol
dbkazy oznacit alebo predlozit do rozhodnutia sudu prvého stupria)

- rozhodnutie sudu prvého stupna vychadza nespravneho pravneho posudenia veci (§ 205 ods.2, § 205a
ods.1, § 221 ods.1 Os.p.)



Ak povinny dobrovolne nesplni, ¢o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, opravneny modze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podfa osobitného zakona; ak ide o rozhodnutie o vychove maloletych deti, navrh
na sudny vykon rozhodnutia.



