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Uznesenie

Okresny sud Trencin v trestnej veci proti odsudenému D. K., nar. XX. XX.XXXX v F., trvale bytom Y., t. €.
vo vykone trestu odfiatia slobody v Ustave na vykon trestu odfiatia slobody llava, o navrhu odstideného
o podmienecné prepustenie z vykonu trestu odfatia slobody, na verejnom zasadnuti konanom dna
07.08.2015 v UVTOS a UVV llava samosudcom JUDr. Michalom Fialom takto

rozhodol:

Podla § 415 odsek 1 Trestného poriadku s pouzitim § 66 odsek 1, 2 Trestného zakona sa navrh
odsudeného D. K., nar. XX.XX.XXXX o podmienecné prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody z
amieta.

odovodnenie:

Dna 05.06.2015 bol Okresnému sudu Trenéin doru¢eny navrh odsudeného D.K. o
podmieneéné prepustenie z vykonu trestu odiatia slobody. Navrh bol odévodneny tym, Ze odsudeny
spifia materialne i formalne kritéria na jeho podmiene&né prepustenie. Doposial vykonany trest podla
jeho nazoru splnil u€el, prehodnotil svoje spravanie a postoj k Zivotu.

D. K. bol odsudeny rozsudkom Okresného sudu Galanta zo dfia 10.08.2012 sp. zn. 3T/138/2012 v
spojeni s uznesenim Okresného sudu Galanta zo dha 06.08.2014 sp. zn. 3T/138/2012 pre precin
nedovolena vyroba omamnych a psychotropnych latok, jedov alebo prekurzorov, ich drZzanie a
obchodovanie s nimi podfa § 171 odsek 1 Trestného z&kona a iné, za o mu bol uloZzeny trest odriatia
slobody vo vymere 12 (dvanast) mesiacov so zaradenim do ustavu na vykon trestu odnatia slobody
so strednym stupfiom straZenia. Na vykon tohto trestu odsudeny nastupil dha 23.01.2015 a jeho
predpokladany koniec dfia 23.01.2016.

Lehota na podanie navrhu o podmieneéné prepustenie odsidenému a opravnenym osobam plynie od
23.04.2015.

Z hodnotenia UVTOS llava je zrejmé, Ze v ich Ustave sa nachadza od 03.09.2014. Po absolvovani
nastupného oddielu, kde si osvojil ustavny poriadok a €asovy rozvrh dfia, bol umiestneny do kolektivu
odsudenych s diferencianou skupinou ,B*. Odsudeny je opakovane vo vykone trestu, preto je
dostatoCne adaptovany na podmienky vykonu trestu odnatia slobody. Spravanie a vystupovanie ma
v sulade s ustavnym poriadkom. Pri styku s nadriadenymi vystupuje slusne, prikazy a nariadenia plni
v€as a bez pripomienok. V kolektive odsudenych konflikty nevyvolava. V osobnych veciach si udrZiava
primerany poriadok, dba o zverené vystrojné suciastky. Odsudeny nezastava Ziadne funkcie z radov
odsudenych. Doposial mu bola udelena jedna disciplinarna odmena, za vzorny a dlhodoby pristup
k plneniu si pracovnych povinnosti dfia 22.05.2015, disciplinarny trest mu nebol uloZzeny. K svojej
trestnej Cinnosti zastava Ciastocne kriticky postoj, svoju vinu si priznava len formalne, trestnej ¢innosti sa
dopusta opakovane. Volny €as travi pasivne sledovanim televizie a hranim spoloenskych hier na cele,
ustavnu kniznicu nenavstevuje. Do aktivit poriadanych v ramci kultdrno-osvetovych €innosti sa zapéja
sporadicky. Nie je zaradeny do vzdelavacieho procesu. Zaradeny je na vnatornom pracovisku RSO.



Nadriadenymi je hodnoteny ako snaZivy pracovnik, s dostato¢ne vytvorenymi pracovnymi navykmi. Za
svoj shazivy pristup bol jedenkrat disciplinarne odmeneny. V pripade potreby sa zapaja do &innosti
pre vSeobecny rozvoj osobnosti odsudeného. Iné metédy postupy v zaobchadzani nebolo potrebné
realizovat. Vztahy s vonkajSim svetom udrziava formou koreSpondencie, s primarnou rodinou (rodicia,
sestra) a s priatelkou. KoreSpondencia prebieha na pozadovanej urovni, bez negativnych poznatkov.
Narokové baliky si uplatfiuje podfa osobnej potreby. Dria 05.12.2014 mu bol stanoveny program
zaobchadzania, ktory je v jeho pripade zamerany hlavne na udrzanie pracovnych navykov, zvySovanie
pravneho vedomia, vytvorenie pozitivnych Zivotnych cielov, vy3Sich prosocialnych hodnét a podporu
vztahov s vonkajSim prostredim. Z komplexného hladiska mozno konstatovat, Ze stanoveny program
zaobchadzania sa plni €iastoCne. U odsudeného bola vyhodnotena resocializatna prognéza ako menej
priazniva z dévodu stredného rizika socialneho zlyhania. Rizikovymi faktormi si opakované pachanie
trestnej Cinnosti a dlhoro&né uzivanie navykovych latok v minulosti. Odsudeny Ciastocne preukazuje
splnenie podmienok na podmieneéné prepustenie a neodporica sa podmieneéne prepustit.

Z odpisu registra trestov odsudeného vyplynulo, Ze tento bol doposial 14-krat sudne trestany.

Odsudeny na verejnom zasadnuti trval na prejednani svojho navrhu. Uviedol, Ze pracuje na Siti, pini si
vSetko, €o sa od neho o€akava, dostal aj pochvalu. Je toho nazoru, Ze nie je problémovy odsudeny.
Bolo mu povedané, Ze kvoli jeho trestnej minulosti neméze mat dobré hodnotenie. Ma starych rodicov,
ktori su chori a chce sa o nich starat, preto potrebuje ist domov. Svoju minulost, a to Ze je recidivista
zmenit uz nemoze, ale uz nevie, ¢o v8etko ma urobit, aby mohol ist domov.

Zastupca UVTOS llava na verejnom zasadnuti uviedol, Ze trva na pisomnom hodnoteni odsudeného,
od posledného hodnotenia zmeny nenastali, neodporu¢a ho podmienecne prepustit'.

Prokuratorka Okresnej prokuratiry Tren€in na verejnom zasadnuti uviedl, Ze navrhuje Ziadosti
odsudeného nevyhoviet, a to z dovodu negativneho hodnotenia zo strany Ustavu.

Podla § 415 odsek 1 Trestného poriadku o podmiene€nom prepusteni z vykonu trestu odnatia slobody
rozhoduje sud na navrh prokuratora, riaditefa Ustavu na vykon vazby alebo riaditefa Ustavu na vykon
trestu odfatia slobody, v ktorom sa trest vykonava, zaujmového zdruZenia ob&anov alebo na navrh
odsudeného na verejnom zasadnuti. Ak bol navrh odsudeného o podmiene¢né prepustenie zamietnuty,
mdbze ho odsudeny opakovat az po uplynuti jedného roka od zamietnutia okrem pripadu, Ze navrh bol
zamietnuty len preto, Ze ho odsudeny podal pred€asne.

Podla § 66 odsek 1 Trestného zakona méze sud odsudeného podmienecne prepustit na slobodu, ak
odsudeny vo vykone trestu plnenim svojich povinnosti a svojim spravanim preukazal polepSenie a méze
sa od neho oCakavat, Zze v buducnosti povedie riadny Zivot, a ak ide o osobu odsudenu za precin po
vykone polovice uloZzeného nepodmieneCného trestu odnatia slobody alebo rozhodnutim prezidenta
Slovenskej republiky zmierneného nepodmienecného trestu odfatia slobody, ak ide o osobu odsudenu
za zlo€in po vykone dvoch tretin uloZzeného nepodmienecného trestu odnatia slobody alebo rozhodnutim
prezidenta Slovenskej republiky zmierneného nepodmieneéného trestu odnatia slobody.

Podla § 66 odsek 2 Trestného zakona pri rozhodovani o podmiene¢nom prepusteni sud prihliadne aj
na to, v akom ustave na vykon trestu odsudeny trest vykonava.

Samosudca po oboznameni sa so spisovym materialom, predovSetkym potom s navrhom odsudeného,
hodnotenim ustavu na vykon trestu a skratenym vypisom klienta, uvadza, Ze u odsudeného D. K. je sice
splnena formalna podmienka na podmiene¢né prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody (lehota na
podanie navrhu o podmienecné prepustenie), ale nie je u neho splnena podmienka materialna, nakofko
podmieneéné prepustenie je namieste len vtedy, ked vzhlfadom na ucel trestu a dalSie okolnosti, ktoré
mdbzu mat v tomto smere vyznam, je odévodneny predpoklad, Ze odsudeny povedie aj na slobode riadny
Zivot a Ze tu nie je pre spolo¢nost prilis velké riziko jeho recidivy. Z hodnotenia ustavu vyplyva, Ze riziko
socialneho zlyhania je u odsudeného stredne vysoké a jeho resocializana prognéza je menej priazniva.
Z odpisu registra trestov je zrejmé, Ze odsudeny bol v minulosti opakovane sudne trestany. Samosudca
vzhladom k tymto skuto&nostiam a s prihliadnutim na ustav, v ktorom odsudeny vykonava ulozeny trest
odniatia slobody (stredny stupen straZenia), dospel k zaveru, Ze u odsudeného D. K. v su€asnosti nie je
dana dostato€na zaruka, Ze bude na slobode viest riadny Zivot.



Z uvedenych dévodov preto zamietol na’yrh odsudeného o podmienecné prepustenie z vykonu trestu
odniatia slobody, nakolko odsudeny nespliia désledne vSetky zakonom stanovené podmienky pre také
rozhodnutie.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost' do 3 (troch) dni odo dra jeho oznamenia prostrednictvom
Okresného sudu Tren€in na Krajsky sud v Trenc¢ine. Staznost’ ma odkladny ucinok.



