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Uznesenie

Okresny sud Trengin v trestnej veci proti odstidenému V. N., nar. XX.XX.XXXX v Ziline, trvale bytom N.
XXX, t. &. vo vykone trestu odhatia slobody v UVTOS a UVV llava, o navrhu o podmieneéné prepustenie
z vykonu frestu odnatia slobody, samosudkynou JUDr. Beatou Schmidtovou, na verejnom zasadnuti
konanom v UVTOS a UVV llava diia 06.08.2015 takto

rozhodol:
rozhodol:

Podla § 66 ods. 1, ods. 2 Tr. zakona s pouzitim § 415 ods. 1 Tr. poriadku sa navrh odstudeného Jaroslava
N., nar. XX.XX.XXXX, o podmienecné prepustenie z vykonu trestu odfatia slobody, ulozeného mu
rozsudkom Okresného sudu Zilina sp. zn. 28T/111/2014 zo dfia 07.10.2014 a rozsudkom Okresného
sudu Zilina sp. zn. 36T/148/2013 zo dfia 27.09.2013 v spojeni s uznesenim Okresného stdu Zilina sp.
zn. 36T/148/2013 zo dita 25.09.2014 v spojeni s uznesenim Krajského sudu Zilina sp. zn. 3Tos/147/2014
zo dfa 23.10.2014 zamieta.

odovodnenie:

Dra 09.06.2015 bol Okresnému sudu Tren&in dorueny navrh odsudeného V. N., nar. XX. XX.XXXX,
o podmienecné prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody, ktory odévodnil tym, Ze dia 20.06.2015
vykona polovicu z uloZzenych trestov. V pripade podmienecného prepustenia bude pridrziavat vietky
nariadenia sudu, ihned sa zamestna, prifom ma zabezpeené zamestnanie a bude sa starat’ o svoju
nepocujucu druzku a deti.

Rozsudkom Okresného sudu Zilina sp. zn. 28T/111/2014 zo diia 07.10.2014 bol odstidenému V. N., pre
precin kradeze podla § 212 ods. 2 pism. a), pism. f), ods. 3 pism. b) Tr. zdkona, €iastoCne spachany v
Stadiu pokusu podla § 14 ods. 1 Tr. zdkona, uloZeny suhrnny trest odiatia slobody v trvani 16 (Sestnast)
mesiacov so zaradenim do Ustavu na vykon trestu so strednym stupfiom straZenia, na ktorého vykon
nastupil dfia 07.10.2014  a ktory ma po zapoditani vazby v tejto veci a trestu v inej veci predpokladane
vykonat dna 20.09.2015.

Nasledne méa nastupit’ vykon trestu v trvani 10 (desat) mesiacov so zaradenim do Ustavu na vykon
trestu so strednym stupfiom straZenia (premena podmienecného odsudenia), uloZzeny mu rozsudkom
Okresného sudu Zilina sp. zn. 36T/148/2013 zo dia 27.09.2013 v spojeni s uznesenim Okresného sudu
Zilina sp. zn. 36T/148/2013 zo dha 25.09.2014 v spojeni s uznesenim Krajského sudu Zilina sp. zn.
3Tos/147/2014 zo dia 23.10.2014, pre precin kradeZe podla § 212 ods. 2 pism. f) Tr. zdkona, ktory ma
predpokladane vykonat dna 20.07.2016.

Lehota na podanie navrhu o podmienecné prepustenie odsudenému plynie od dria 20.06.2015.



Z hodnotenia UVTOS a UVV llava zo dfia 19.06.2015 vyplynulo, Ze odstdeny bol do vykonu vazby zo
slobody predvedeny do UVV Zilina diia 22.05.2014. Vazbu vykonal Vv zmiernenom rezime, kde sa
nevyskytli nedostatky v dodrZiavani ustavného poriadku. Spravanie a vystupovanie mal na poZzadovane;j
urovni. Do tunajSieho Ustavu bol na vykon trestu odriatia slobody premiestneny dia 26.08.2014.
Adaptacia na podmienky vykonu trestu odnatia slobody prebehla bez nedostatkov. Po pobyte v
nastupnom oddiele, kde si osvojil Ustavny poriadok a denny reZim, bol umiestneny dria 03.09.2014
do kolektivu odsudenych v diferenciacnej skupine B, v ktorej sa nachadza i v su€asnosti. Spravanie
a vystupovanie je na pozadovanej Urovni. Zachovava zasady sluSného spravania a vystupovania
voci osobam, s ktorymi prichadza do styku. Povinnosti vyplyvajuce z ustavného poriadku plni bez
nedostatkov, nariadenia prislusnikov reSpektuje. Poriadok v osobnych veciach si udrziava. Zasady
kolektivnej i osobnej hygieny dodrziava. V kolektive odsudenych je nekonfliktny, prispésobivy.
Odsudeny bol doteraz jedenkrat disciplinarne odmeneny, a to diia 11.03.2015 pochvalou za dlhodobé
pozitivhe vysledky dosahované pri plneni pracovnych povinnosti. Disciplinarneho previnenia sa
nedopustil.

Ma aktivny pristup k zmysluplnému vyuzivaniu vofného &asu. Je aktivny vo vykone &innosti v prospech
ustavu v ramci €innosti pre vSeobecny rozvoj osobnosti odsudeného suvisiacimi s Upravou majetku Statu
v sprave Ustavu. Dalsi volny &as travi G&astou na organizovanych kultirno-osvetovych aktivitach, na
organizacii ktorych sa v ramci oddielu i podiefa. V ramci individualnej zaujmovej Cinnosti aktivne Cita,
pravidelne navstevuje vazensku kniznicu, kde si poZi€iava prevazne beletriu.

Pristup k praci je v priebehu vykonu trestu odfatia slobody na pozadovanej urovni. Po adaptéacii na
podmienky vykonu trestu odnatia slobody v tunajSom ustave bol od 04.09.2014 zaradeny do prace
na pracovisko v Ustave, kde ruéne &il obuv a neboli zaznamenané nedostatky. Dfa 28.10.2014 bol z
predmetného pracoviska vyradeny, a to z dévodu zaradenia do Cinnosti v prospech ustavu v ramci
¢innosti pre vSeobecny rozvoj osobnosti odsudeného a vykonaval €innosti v kuchyni pre odsudenych
4 hodiny denne bez naroku na finanéni odmenu. Na zaklade proklamovanému zaujmu o pracu a po
splneni stanovenych kritérii bol od 18.11.2014 zaradeny do prace na nestrazené pracovisko s dohladom
mimo ustav, kde je zaradeny az do suc€asnosti a kde vykonava prace pri triedeni a spracovani odpadu.
Jeho pracovna disciplina je v celom hodnotenom obdobi na poZadovanej Urovni. Kvalita i kvantita
pracovnych vysledkov je bez nedostatkov. Setrné zaobchadza so zverenym materidlom. Zodpovedne
dodrziava Specifické povinnosti vyplyvajuce z charakteru pracoviska ako aj predpisy bezpecénosti a
ochrany zdravia pri praci i protipoZiarnej ochrany dodrziava. V ramci individuadlneho poradenstva
prezentuje akceptovatelny postoj k praci, ktori vnima ako jediny pripustny spdsob na zabezpedenie
Zivobytia.

Vztahy s vonkajSim prostredim udrziava pravidelnym pozitivnym koreSpondenénym kontaktom s
druZkou. Pravo na navstevu si vzhlade na zdravotny problém druzky neuplatfuje. Z dévodu nedostatku
financnych prostriedkov nenadviazal ani telefonicky kontakt. Rodinné zazemie sa v priebehu vykonu
trestu javilo stabilné, vracne, motivujuce odsudeného vzorne si plnit povinnosti a po prepusteni ma
moznost' sa don vratit.

Odsudeny plni stanoveny program zaobchadzania, ktory je v jeho pripade zamerany hlavne na
protialkoholicku osvetu s ciefom uvedomenia si dopadu nadmernej konzumacie alkoholu na pracovny
i osobny Zivot, motivovanie k dobrovolnej protialkoholickej lieCbe, budovanie zodpovednosti za vlastné
spravanie, zvySovanie pravneho a moralneho vedomia, podporu zmysluplného vyuzivania volného
Casu, rozvoj existujucich pracovnych navykov a podporu vztahov s vonkajSim prostredim. V priebehu
vykonu trestu odfatia slobody proklamuje kriticky, racionalizujuci postoj k svojej trestnej €innosti. Prijima
za fiu zodpovednost. Uvedomuije si protipravnost svojho konania, ktoré hodnoti ako svoju fahkovaznost
a slabost. V ramci individualneho poradenstva sa darilo u odsudeného postupne budovat Ziaduci postoj k
spolo¢enskym normam. Vie pomenovat akceptovatelny spésob Zivota po vykone trestu odratia slobody
i prijatelné spdsoby na jeho dosiahnutie. Zarovefi pozna spdsoby na predchadzanie neziaducemu
spravaniu a konaniu, ktoré bolo pri€inou jeho zlyhani. Odsudeny pozna negativny vplyv alkoholu na
kvalitu Zivota, je odhodlany k jeho uplnému vylu€eniu a v pripade, Ze by to bolo problematické, je
motivovany k absolvovaniu dobrovolnej liecby.

Resocializana prognéza je hodnotena ako menej priazniva na zaklade stredného rizika socialneho
zlyhania, a to z dbvodu opakovaného pachania trestnej €innosti a nadmernej konzumacie alkoholu, pod
vplyvom ktorého sa dopusta protipravneho konania.

Vzhladom na uvedené skutoénosti mozno podfa Ustavu konstatovat, Ze odsudeny preukazuje splnenie
podmienok na podmienecné prepustenie a Ustav ho odporuca podmienecne prepustit.



Z odpisu registra trestov odsudeného a z obsahu spisu vyplynulo, Ze odsudeny bol doposial vratane v
suc€asnosti nariadenych trestov uz dvanastkrat sidne trestany, a to pre réznorodu trestnu €innost' (najma
kradez), pricom za poslednych pat rokov mu boli ukladané najma nepodmienecné tresty odhatia slobody
a uz bol raz v trestnej veci Okresného sudu Zilina sp. zn. 17/21/2010 podmieneéne prepusteny, a to diia
29.04.2010 a v skusobnej dobe sa neosvedcil a taktieZ sa neosvedCil v skusobnej dobe podmienecného
odsudenia v trestnej veci Okresného sudu Zilina sp. zn. 36T/148/2013.

Zastupca UVTOS a UVV llava sa na verejnom zasadnuti pridrziaval pisomného hodnotenia, v ktorom
od jeho vypracovania nastala jedna zmena, a to uloZenie jednej disciplinarnej odmeny.

Odsudeny na verejnom zasadnuti trval na prejednani navrhu. K veci ni¢ neuviedol.

Prokurator okresnej prokuratury na verejnom zasadnuti navrhol navrh odsudeného vzhladom jeho
trestnu minulost (Speciélnu recidivu) zamietnut.

Podla § 415 ods. 1 Tr. poriadku o podmieneénom prepusteni z vykonu trestu odnatia slobody rozhoduje
sud na navrh prokuratora, riaditela Ustavu na vykon vazby alebo riaditefa Ustavu na vykon trestu odnatia
slobody, v ktorom sa trest vykonava, zdujmového zdruZenia ob&anov alebo na navrh odsudeného
na verejnom zasadnuti. Ak bol navrh odstideného o podmienecné prepustenie zamietnuty, méze ho
odsudeny opakovat az po uplynuti jedného roka od zamietnutia okrem pripadu, Ze navrh bol zamietnuty
len preto, Ze ho odsudeny podal pred¢asne.

Podla § 66 ods. 1 Tr. zakona mdze sud odsudeného podmienecne prepustit’ na slobodu, ak odsudeny
vo vykone trestu plnenim svojich povinnosti a svojim spravanim preukazal polepSenie a mdze sa od
neho oCakavat, Ze v buducnosti povedie riadny Zivot, a ak ide o osobu odsudenu za precin po vykone
polovice ulozeného nepodmieneéného trestu odnatia slobody alebo rozhodnutim prezidenta Slovenske;j
republiky zmierneného nepodmieneéného trestu odriatia slobody, ak ide o osobu odsudenu za zlo€in po
vykone dvoch tretin ulozeného nepodmieneného trestu odnatia slobody alebo rozhodnutim prezidenta
Slovenskej republiky zmierneného nepodmieneéného trestu odfatia slobody.

Podla § 66 ods. 2 Tr. zakona pri rozhodovani o podmieneénom prepusteni sud prihliadne aj na to, v
akom ustave na vykon trestu odsudeny trest vykonava.

Sud po oboznameni sa so spisovym materialom, predovSetkym s navrhom o podmieneéné prepustenie
z vykonu trestu odnatia slobody, hodnotenim ustavu, skratenym vypisom klienta a odpisom registra
trestov zistil, Ze u odsudeného bola sice splnena formalna podmienka na podmienecné prepustenie z
vykonu trestu odiatia slobody (lehota na podanie navrhu o podmienecné prepustenie z vykonu trestu
odnatia slobody), ale nebola u neho splnena podmienka materialna. Na tomto zaklade preto dospel k
zaveru, Ze jeho navrh nebol s poukazom na § 66 ods. 1 Tr. zdkona dbvodny. Z tohto ustanovenia
vyplyva, Ze predpokladom podmiene&ného prepustenia z vykonu trestu odnatia slobody je kumulativne
splnenie troch podmienok, a to tych, Ze odsudeny vykonal uz potrebnu €ast z vymery uloZzeného a
nariadeného trestu odhatia slobody, vo vykone trestu plnenim svojich povinnosti a spravanim preukazal
polepSenie a mbze sa od neho ofakavat, Ze v budicnosti povedie riadny Zivot, t. j. Ze neexistuje pre
spolo&nost prili§ velké riziko jeho recidivy. Citované ustanovenie vyjadruje predovSetkym pozZiadavku
pozitivnej prognézy buduceho spravania sa odsudeného, ktora je nevyhnutnym predpokladom pre
podmieneéné prepustenie a musi pritom vyplyvat zo zhodnotenia polepSenia odsudeného, priCom
oCakavanie, Ze odsudeny po podmiene¢nom prepusteni povedie riadny Zivot, musi byt dévodné
a zalozené na v8estrannom zhodnoteni jeho osobnosti, doterajSieho pésobenia vykonu trestu, moznosti
jeho napravy a osobnych pomerov, s prihliadnutim na ucel trestu. Pri rozhodovani sa prihliadne aj na
to, v akom ustave vykonava trest odfatia slobody.

Pokial ide o splnenie prvej zakonnej (formalnej) podmienky, je pravdou, Ze odsudeny V. N. uz vykonal
potrebnu &ast’ z vymery uloZzenych a nariadenych trestov odriatia slobody.

Co sa tyka druhej zakonnej (materialnej) podmienky, Ze pogas doterajsieho vykonu trestu preukazuje
schopnost viest' riadny Zivot v podmienkach vykonu trestu, plnenim svojich pracovnych aj
mimopracovnych Uloh vratane dodrziavania vSetkych pravnych noriem vztahujucich sa na vykon trestu
odniatia slobody, tak v danom pripade sa tato podmienka tiez javila ako splnena.



Splnena v8ak nebola désledne tretia z citovanych podmienok, ktorou je dévodné ofakavanie vedenia
riadneho Zivota odsudeného na slobode t. j. neexistencia rizika jeho recidivy. V pripade V. N. je podla
nazoru sudu s prihliadnutim k jeho trestnej minulosti riziko recidivy velké. V tejto suvislosti poukazuje
sud aj na hodnotenie Ustavu, z ktorého vyplynulo, Ze resocializatna prognéza je hodnotena ako menej
priazniva na zaklade stredného rizika socialneho zlyhania, a to z dévodu opakovaného pachania trestne;j
¢innosti a nadmernej konzumacie alkoholu, pod vplyvom ktorého sa dopusta protipravneho konania.

Sud pri hodnoteni rizika recidivy prihliadol na skutoénost, Ze odsudeny bol viackrat sudne trestany, z
toho opakovane pre trestny ¢in kradeZe. Skuto€nost, Ze by odsudeny neviedol na slobode riadny Zivot
je odévodnena najma trestnou minulostou odsudeného, kedZe odsudeny bol viackrat sudne trestany,
pricom podfa odpisu registra trestov uz vykonal viacero nepodmienecnych trestov odnatia slobody.
Napriek vykonanym nepodmiene&nym trestom a napriek tomu, Ze uz bol v trestnej veci Okresného
sudu Zilina sp. zn. 1T/21/2010 podmiene&ne prepusteny, tak uvedené skutoénosti nemali na spravanie
odsudeného pozitivny vplyv, kedZe nadalej pachal trestnu €innost, pre ktoru bol nasledne neosvedcéeny
v skusobnej dobe podmieneéného prepustenia a taktiez bol odsudeny v dalSich trestnych veciach
Okresného sudu Zilina pod sp. zn. 36T/148/2013, pod sp. zn. 1T/73/2014 a pod sp. zn. 28T/111/2014.

Sud je toho nazoru, ze vzhfadom na vy$Sie uvedené skutoCnosti je potrebné v sucasnosti vo
vykonavanom treste pokraCovat, kedZze predchadzajuce odsudenia ako aj podmienelné prepustenie sa
minuli svojmu ucelu.

Vzhladom na zaéinajuci pozitivny vplyv vykonu trestu v UVTOS a UVV llava, &o vyplyva z hodnotenia
ustavu a uloZenia dalSej disciplinarnej odmeny, je potrebné vo vykone trestu pokracovat, aby bola
naprava odsudeného lepSie zaru€ena. Trestna minulost’ a recidiva odsudeného nedavaju dostatonu
zaruku, Ze by odsudeny na slobode viedol riadny Zivot. Odsudeny uz dostal okrem predchadzajuceho
podmiene&ného prepustenia Sancu preukazat vedenie riadneho Zivota, a to ked mu bol v trestnej veci
Okresného sudu Zilina sp. zn. 36T/148/2013 pdvodne uloZzeny podmieneény trest, ktori véak odsudeny
nevyuzil a v skudobnej dobe sa neosvedgil.

Tvrdenie odsudeného, Ze v pripade podmienecného prepustenia povedie riadny Zivot (z navrhu
vyplynulo, Ze sa zamestna a bude sa starat o nepocujucu druzku a deti), nedava vzhladom na trestnu
minulost odsudeného dostato€nu zaruku, nakolko je potrebné prihliadnut aj na ochranu spolo¢nosti pred
doévodnou obavou z recidivy odsudeného, pricom sud je nadalej toho nazoru, Ze naprava odsudeného
bude lepSie zaru€ena vykonanim uloZenych a nariadenych trestov odfatia slobody, ktorych vykon podla
hodnotenia ustavu zacina mat na odsudeného pozitivny vplyv.

Sud vzhladom k tymto uvedenym skuto&nostiam a tiez s prihliadnutim na charakter spachanej trestnej
¢innosti, pre ktory odsudeny vykonava trest odfiatia slobody, ako aj na Ustav, v ktorom vykonava ulozeny
trest odiiatia slobody, dospel k zaveru, Ze u odsudeného nebola dana dostatoéna zaruka, Ze bude na
slobode viest riadny Zivot.

Z uvedenych dévodov sgd zamietol navrh o podmiene&né prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody,
nakolko odsudeny nesplial désledne vSetky zdkonom stanovené podmienky pre také rozhodnutie.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost do 3 (troch) dni odo dfia jeho oznamenia prostrednictvom
Okresného sudu Tren€in na Krajsky sud v Trencine. Oznamenim je jeho vyhlasenie v pritomnosti toho,
komu treba uznesenie dorucit. Ak sa uznesenie vyhlasilo v nepritomnosti takejto osoby, ozndmenim je
az dorucenie uznesenia. Staznost ma odkladny ucinok.



