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Uznesenie

Okresny sud Ziar nad Hronom veci starostlivosti o malolett G. O., nar. XX.X.XXXX, zastipena Uradom
prace, socialnych veci a rodiny Banska Stiavnica, dieta rodigov K. O., nar. X.XX.XXXX, bytom A.A. XX,
zastupeny JUDr. Denisou Precékovou, advokatkou so sidlom Advokatskej kancelarie Banska Bystrica,
Namestie SNP 17 a E. A., nar. XX.XX.XXXX, bytom A. XX o navrhu otca na vydanie predbezného
opatrenia takto

rozhodol:

Sud predbeznym opatrenim maloletd G. O., nar. XX.X.XXXX zveruje do osobnejstarostlivosti
otca K. O., nar. X.XX.XXXX a to az do pravoplatnosti vo veci samej konanej pod spisovou znackou
4P/53/2015.

odovodnenie:

Otec maloletej podal na Okresny sud Ziar nad Hronom prostrednictvom svojej splnomocnenej pravnej
zastupkyni diia 3.8.2015 navrh na Upravu rodiCovskych prav a povinnosti k maloletej a v ramci tohto
navrhu podal aj navrh na vydanie predbezného opatrenia uvedeného vo vyroku tohto rozhodnutia.
PredbezZné opatrenie odévodrioval tym, Ze v § 76 ods. 1 O. s. p. sa jedna len o demonstrativny vypocet
druhov predbeznych opatreni a nevylu€uje, aby sud, ak je to potrebné predbeznym opatrenim urcil,
komu sa na prechodnu dobu zveri maloleté dieta do osobnej starostlivosti. Vydanie predbezného
opatrenia odévodrioval tym, Ze pre nezhody s matkou maloletého dietata dochadza medzi nimi k zaniku
partnerského vztahu, matka pracuje v Rakusku v intervaloch, ktoré sa nie vzdy daju predpokladat.
Maloletu prihlasil do 1. ro&nika Zakladnej Skoly vo Zvolene a preto, aby od 2.9.2015 mohla navstevovat
Zakladnu Skolu vo Zvolene, kde bude byvat’ aj otec je potrebné, aby maloleta bola zverena do¢asne do
jeho osobnej starostlivosti, kym bude vo veci samej pravoplatne rozhodnuté o Uprave prav a povinnosti.

Ak treba po zacati konania do€asne upravit pomery ucastnikov alebo zabezpe it dokaz, pretoze je
obava, Ze neskdr ho nebude mozné vykonat alebo len s velkymi tazkostami, sud na navrh neodkladne
nariadi predbezné opatrenie alebo zabezpeci dékaz (§ 102 0ds. 1 O. s. p.).

V predbeznom opatreni sa vzdy nariaduje nejaka povinnost. Aj ked predbezné opatrenie nema
obsahovat’ vyrok, ktorym bude rozhodnuté vo veci samej, vydanie predbezného opatrenia, ktoré je
zhodné s obsahom navrhovanej koneénej Upravy je pripustné len vtedy, ak by akékolvek oneskorenie
spbsobilo navrhovatelovi tazkosti. Tym, Ze sa blizi zaCiatok Skolského roka a maloleta je prijata do
1. ro€nika zakladnej 8koly, je zdkonny dévod pre vydanie rozhodnutia na do€asnu Upravu v podobe
zverenia maloletej do osobnej starostlivosti otca. Predbezné opatrenie je len opatrenie do¢asnej povahy,
ktorym uc&astnik nenadobuda prava, o ktorych bude rozhodnuté az vo veci same;.

Ak sud navrhu na nariadenie predbezného opatrenia v celom rozsahu vyhovie a stotoZfiuje sa so
skutkovymi a pravnymi dovodmi navrhu na nariadenie predbezného opatrenia, sud to skonstatuje v
odovodneni a dalSie dovody nemusi uvadzat (§ 76 ods. 4 O. s. p.). Pretoze sud vyhovel navrhu



navrhovatela a stotozfiuje sa skutkovymi a pravnymi dbévodmi, dalSie skutoCnosti v odévodneni
neuvadza.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie do 15 dni odo dia jeho dorucenia, cestou tunajSieho
sudu, ku Krajskému sudu v Banskej Bystrici a to v 3 vyhotoveniach. V odvolani sa méa popri vdeobecnych
nalezitostiach (§ 42 ods.3) uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada,
v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povaZuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.
Odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci samej, mozno odévodnit len
tym, Ze v konani doslo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1, konanie ma ind vadu, ktora mohla mat za
nasledok nespravne rozhodnutie vo veci, sud prvého stupria neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoZze
nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti, sud prvého stuprna dospel
na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam, doteraz zisteny skutkovy stav
neobstoji, pretoze su tu dalSie skutocnosti alebo iné dbkazy, ktoré doteraz neboli uplatnené (§ 205a),
rozhodnutie sudu prvého stupria vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Ak povinny dobrovolne nesplni, ¢o mu uklada vykonatelné rozhodnutie, opravneny méze podat’ navrh na
vykonanie exekucie podla osobitného zakona (z.€. 233/1995 Z.z. o exekutoroch a exekucnej €innosti);
ak ide o rozhodnutie o vychove maloletych deti, navrh na sudny vykon rozhodnutia.



