Sud: Okresny sud Zvolen

Spisova znacka: 12C/171/2014

Identifikané Cislo sudneho spisu: 6713221853

Déatum vydania rozhodnutia: 06. 08. 2015

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Jana Koval¢ikova

ECLI: ECLI:SK:0SZV:2015:6713221853.5
Uznesenie

Okresny sud Zvolen, v pravnej veci navrhovatela NetSpace 07 s.r.o0., so sidlom Obrancov mieru 3173,
962 12 Detva, zast. Mgr. Innou Solani€ovou, advokatkou, so sidlom M.R. Stefanika 5, 962 12 Detva, proti
odporcovi E. I., F.. XX XX.XXXX, Z. E. XXX/X, XXX XX C., o zaplatenie 75,00 Eur s prislusenstvom, takto

rozhodol:
Sud konanie zastavuje.

Odporca je povinny nahradit navrhovatelovi trovy konania pozostavajice z trov pravneho
zastupenia v sume 48,82 Eur na ucet pravneho zastupcu navrhovatela, a to v3etko do 3 dni od
pravoplatnosti tohto uznesenia.

Sud vracia navrhovatelovi sudny poplatok vo vySke 9,80 Eur prostrednictvom Slovenskej posty a.s.,
v lehote do 30 dni od dorugenia pravoplatného uznesenia Slovenskej poste a.s..

odovodnenie:

Navrhovatel sa navrhom doruéenym tunajSiemu sudu dha 27.12.2013 domahal vydania platobného
rozkazu, ktorym sud zaviaZe odporcu k zaplateniu istiny v sume 75,00 Eur s prisluSenstvom, ako aj trov
konania. Navrhovatel zaplatil sudny poplatok za navrh na zacatie konania vo vySke 16,50 Eur.

Sud navrhu navrhovatela vyhovel a v zmysle navrhu vydal platobny rozkaz &.k. XRo/XXX/XXXX-XX zo
dria 20.01.2014. Z dbévodu, Ze odporcovi sa platobny rozkaz nepodarilo doruéit’ do vlastnych rak, sud
uznesenim €.k. XRo/XXX/XXXX-XX zo diia 19.09.2014 platobny rozkaz zrusil; vo veci sa dalej konalo
pod sp.zn. 12C/171/2014.

Pisomnym podanim zo dna 27.05.2015, doru€enym sudu diia 29.05.2015, navrhovatel oznamil, Ze svoj
navrh na zacatie konania berie v plnom rozsahu spat a konanie o hom Ziada zastavit, a to z dévodu,
Zze odporca po podani navrhu uhradil uplatnend pohfadavku v plnej sume. Navrhovatel si zarover
uplatnil pravo na nahradu trov pravneho zastupenia za dva ukony pravnej sluzby (prevzatie a priprava
zastupenia, navrh na vydanie platobného rozkazu), ktoré si vycislil v sume 48,82 Eur (2 x 16,60 Eur +
2x7,81 Eur).

Podla § 96 ods. 1 zak. €. 99/1963 Zb. Obciansky sudny poriadok v zneni neskorSich predpisov (dalej
len ,O.s.p.“) navrhovatel mdze vziat za konania spat navrh na jeho zacatie, a to s€asti alebo celkom.
Ak je navrh vzaty spat celkom, sud konanie zastavi. Ak je navrh vzaty spat s€asti, sud konanie v tejto
Casti zastavi.



Podla § 96 ods. 2 O.s.p. sud konanie nezastavi, ak odporca so spatvzatim navrhu z vaznych dévodov
nesuhlasi; v takom pripade sud po pravoplatnosti uznesenia pokracuje v konani.

Podla § 96 ods. 3 O.s.p. nesuhlas odporcu so spatvzatim navrhu nie je ucinny, ak dbéjde k spatvzatiu
navrhu skér, nez sa zacalo pojednavanie, alebo ak ide o spatvzatie navrhu na rozvod, neplatnost
manzelstva alebo ur€enie, €i tu manzelstvo je alebo nie je. V takomto pripade sud rozhodne o zastaveni
konania do 30 dni od spatvzatia navrhu.

Podla § 146 ods. 2 O.s.p. ak niektory z u€astnikov zavinil, Ze konanie sa muselo zastavit, je povinny
uhradit’ jeho trovy. Ak sa v8ak pre spravanie odporcu vzal spat navrh, ktory bol podany dbvodne, je
povinny uhradit' trovy konania odporca.

Podra § 10 ods. 2 VyhlaSky Ministerstva spravodlivosti Slovenskej republiky €. 655/2004 Z.z. o odmenéach
a nahradach advokatov za poskytovanie pravnych sluzieb (dalej len ,,Vyhlasky“) ak nie je ustanovené
inak, povaZuje sa za tarifnd hodnotu vyska pefiazného plnenia alebo cena veci alebo prava, ktorych
sa pravna sluzba tyka, uréena pri za€ati poskytovania pravnej sluzby; za cenu prava sa povazuje aj
hodnota pohladavky, hodnota zavazku a hodnota veci, o ktorej vlastnictvo sa vedie spor alebo ktorej
vydanie je predmetom sudneho sporu.

Podla § 13a ods. 1 VyhlaSky odmena vo vySke zakladnej sadzby tarifnej odmeny patri za tieto Ukony
pravnej sluzby: a) prevzatie a priprava zastupenia vratane prvej porady s klientom, b) dalSia porada
alebo rokovanie s klientom za kazdu skoncenu hodinu, c) pisomné podanie na sud alebo iny organ
alebo protistrane tykajuce sa veci samej, d) ucast na konani pred sudom alebo inym organom a na
konani o zmieri, a to za kazdé zaCaté dve hodiny bez ohladu na pocet tychto za sebou nadvazujucich
ukonov vykonanych poc¢as dvoch hodin; ak ukon alebo na seba nadvazujuce ukony trvaju viac ako
Styri hodiny, patri odmena za kazdé dve skoncené hodiny, e) vypracovanie pravneho rozboru veci, f)
rokovanie s protistranou, a to za kazdu skon¢enu hodinu, g) navrh na predbezné opatrenie, ak k nemu
dojde pred zacCatim konania, odvolanie proti takémuto rozhodnutiu o predbeznom opatreni, navrh na
obnovu konania, odvolanie, dovolanie, navrh na podanie mimoriadneho dovolania, h) vypracovanie
listiny o pravnom ukone alebo jej podstatné prepracovanie.

Podla § 16 ods. 3 Vyhlasky od klienta mozno pozadovat na nahradu vydavkov na miestne
telekomunikacné vydavky a miestne prepravné sumu vo vySke jednej stotiny vypoc&tového zkladu za
kaZdy ukon pravnej sluzby. Tuto sumu mdze advokat poZzadovat aj vtedy, ak sa na jej ndhrade s klientom
osobitne nedohodol.

Podla § 11 ods. 3 zakona €islo 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch a poplatku za vypis z registra trestov v
zneni neskorSich predpisov (dalej len ,,zakona o sudnych poplatkoch®) Poplatok splatny podanim navrhu
na zacatie konania, podanim odvolania alebo dovolania sa vrati, ak sa konanie zastavilo, ak sa podanie
vratane odvolania a dovolania odmietlo alebo ak sa navrh, odvolanie alebo dovolanie vzali spat pred
prvym pojednavanim bez ohfadu na to, ¢i bol vydany platobny rozkaz alebo rozkaz na plnenie. Ak sa
navrh na zacatie konania o rozvode manzelstva vzal spat po prvom pojednavani na prislusnom stupni
sudov, vrati sa polovica v8etkych zaplatenych poplatkov. V konani o preskumani rozhodnutia organu
verejnej spravy sa poplatok vrati, ak sa navrh na za¢atie konania vzal spat pred prejednanim veci alebo
ak bolo konanie zastavené z dévodu, Ze u€astnik nebol v konani riadne zastupeny.

Podla § 11 ods. 4 zakona o sudnych poplatkoch okrem poplatku v rozvodovom konani a poplatku, ktory
sa vracia podla odseku 1, sa poplatok alebo jeho €ast (preplatok) vracia krateny o 1%, najmenej vSak
6,70 eura. Ak sa navrh vzal spat pred zaplatenim poplatku, poplatok sa nevyrubuje.

Sud s prihliadnutim na prejavend vélu navrhovatela nekonat o podanom navrhu a na navrh na
zastavenie konania v nadvaznosti na citované zakonné ustanovenia O.s.p. rozhodol tak, Ze konanie
zastavil. Pripadny nesuhlas odporkyne v danom pripade nie je v zmysle § 96 ods. 3 O.s.p. ucinny,



nakolko navrhovatel zobral svoj navrh spat skér nez sa zacalo pojednavanie (predtym nez ucastnici
predniesli svoje navrhy vo veci).

O trovach konania sud rozhodol v zmysle § 146 ods. 2 O.s.p.. V danom pripade zodpovednost za
zastavenie konania nesie odporca z dévodu, Ze po zacati konania uhradil vtomto konani navrhovatefom
uplatnenu pohladavku v pinej vySke, a preto mu sud ulozil povinnost nahradit trovy konania, ktoré
navrhovatelovi v konani vznikli a ktoré si voci odporcovi uplatnil.

Sud pri vypocte vySky nahrady trov konania navrhovatela vychadzal z ich vycislenia obsiahnutého v
podani zo dha 27.05.2015 a navrhovatelovi priznal nahradu trov pravneho zastupenia za dva ukony
pravnej sluzby a 16,60 Eur, a to za 1. prevzatie a pripravu pravneho zastupenia (§ 13a ods. pism. a)
Vyhlasky) a 2. pisomného podania na sud, t.j. navrhu na vydanie platobného rozkazu (§ 13a ods. pism.
c) Vyhlasky); k tymto ukonom prinaleziace rezijné pausaly podla § 16 ods. 3 vyhlasky, 2 x 7,81 Eur;
spolu trovy pravneho zastupenia €inia 48,82 Eur, ktoré je odporca povinny zaplatit na ucet pravneho
zastupcu navrhovatela Mgr. Inny Solaniovej €islo Uctu: XXXXXXXXXX/XXXX, vedeny v spol. K. J. I..J..,
a to v3etko do 3 dni od pravoplatnosti tohto uznesenia.

Nakolko k zastaveniu konania na zaklade spéatvzatia navrhu doslo pred prvym pojednavanim sud v
zmysle § 11 ods. 3 v spojeni s § 11 ods. 4 zdkona o sudnych poplatkoch vratil navrhovatelovi krateny
sudny poplatok za navrh na zacatie konania vo vyske 9,80 Eur (16,50 Eur - 6,70 Eur) tak, ako je uvedené
vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu mozno podat’ odvolanie v lehote 15 dni odo dfia jeho doruéenia, pisomne v
troch vyhotoveniach, prostrednictvom tunajSieho sudu na Krajsky sud v Banskej Bystrici (§ 204 ods. 1,
prva veta O.s.p.).

V odvolani sa mé popri vdeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3 O.s.p.) uviest, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povazuje za
nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha (§ 205 ods. 1 O.s.p.). Pokial zakon pre podanie ur&itého druhu
nevyzaduje dalSie naleZitosti, musi byt z podania zjavné, ktorému sudu je ur€ené, kto ho robi, ktorej veci
sa tyka a €o sleduje, a musi byt podpisané a datované. Podanie treba predlozit s potrebnym po&tom
rovnopisov a s prilohami tak, aby jeden rovnopis zostal na sude a aby kazdy u&astnik dostal jeden
rovnopis, ak je to potrebné. Ak u€astnik nepredlozZi potrebny poc&et rovnopisov a priloh, sud vyhotovi
kopie na jeho trovy (§ 42 ods. 3 O.s.p.).



