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Uznesenie

Okresny sud Martin v exekuénej veci opravneného: W. P, K.. XX XX.XXXX, G.. G.. P. P, K..
XX XX.XXXX, B. C.. XX, B., pr. zast. JUDr. Daniela Gregu$ova, advokat, J. Mazdra 4453/20, 036 01
Martin, proti povinnému: H. P., K.. XX.XX.XXXX, B. C.. XX, B. v konani o vymozZenie zame&kaného
vyzivného vo vyske 320,- Eurod 21.1.2014 do 6.4.2014, beZzného vyZivného od 7.4.2014 a trov exekucie,
takto

rozhodol:

Sud vyhlasuje exekuciu vedenu sudnym exekutorom Mgr. Milanom Somikom, zastupujuci sudneho
exekutora Mgr. Juraja Galla na jeho exekutorskom urade pod sp.zn. EX 1221/2014zanepripustnu.

Sud exekuciu vedenu na urade sudneho exekutora Mgr. Milana Somika, zastupujuci sudneho exekutora
Mgr. Juraja Galla pod sp.zn. EX 1221/2014zastavuje.

Sud sudnemu exekutorovi Mgr. Milanovi Somikovi, zastupujuci sudneho exekutora Mgr. Juraja Galla
nahradu trov exekucie nepriznava.

odovodnenie:

Na urade sudneho exekutora Mgr. Milana Somika, zastupujuci sudneho exekutora Mgr. Juraja Galla sa
pod sp. zn. EX 1221/2014 vedie exekulcia na navrh opravneného, ktory bol doru€eny na urad sudneho
exekutora diia 07.04.2014, a to na zaklade exeku€ného titulu - rozsudku Okresného sudu Martin €.k.
20P/39/2013 - 106 zo dna 23.10.2013.

Okresny sud Martin poveril suidneho exekutora vykonanim exekucie vo vy3Sie uvedenej veci poverenim
¢. 5506*115443 zo dna 07.04.2014.

Dra 04.06.2014 bol tunajSiemu sudu doru€eny pripis sudneho exekutora, v ktorom sudu oznamil, Ze
exekucny titul, rozsudok Okresného sudu Martin &.k. 20P/39/2013 - 106 stratil rozhodnutim Krajského
sudu v Ziline &.k. 8CoP/29/2013 - 169 zo dfia 31.03.2014 vykonatelnost. Sudny exekutor trovy exekucie
neziadal priznat.

Podla ust. § 57 ods. 4 Exekuéného poriadku (dalej len ,EP®), exekutor je povinny predlozZit vec sudu
bezodkladne po tom, ako nadobudne pochybnosti alebo zisti, Ze si dévody na zastavenie exekucie
alebo Ciasto¢né zastavenie exekucie.

Podla ustanovenia § 57 ods.1 pism. g) Exeku€ného poriadku exekuciu sud zastavi, ak exekuciu sud
vyhlasil za nepripustnu, pretozZe je tu iny dovod, pre ktory exekuciu nemozno vykonat.

Podla ust. § 58 ods. 1 EP, exekuciu sud zastavi na navrh alebo aj bez navrhu.



Proti rozsudku Okresného sudu Martin ¢.k. 20P/39/2013 - 106 zo dra 23.10.2013, podal povinny
v zakonnej lehote odvolanie. Krajsky sud v Ziline rozsudok okresného sudu rozhodnutim &.k.
8CoP/29/2013 - 169 zo dna 31.03.2014 vo vyroku, ktorym ur€il povinnému povinnost’ platit' vyzivné na
maloletu zrusil, a vec mu vratil v rozsahu zrusenia na dalSie konanie.

Sud v zmysle vySSie citovanych ustanoveni Exeku€ného poriadku exekuciu proti povinnému zastavil,
nakolko rozhodnutie, ktoré je podkladom na vykonanie exekucie bolo pred zalatim exekucie proti
povinnému zrusené.

Podla ust. § 196 EP, za vykon exekué&nej €innosti podla tohto zakona patri exekutorovi odmena, nahrada
hotovych vydavkov a nahrada za stratu asu. Ak je exekutor platitefom dane z pridanej hodnoty podla
osobitného zékona, zvySuje sa jeho odmena a nahrady uréené podla tohto zakona o dan z pridanej
hodnoty.

Podla ust. § 200 ods. 2 EP, ak sud rozhodne o zastaveni exekucie, rozhodne aj o tom, kto a v ake;j
vyske plati trovy exekucie.

Sudnemu exekutorovi Mgr. Milanovi Somikovi, zastupujucemu Mgr. Juraja Galla sud nepriznal ndhradu
trov exekucie, nakolko si sudny exekutor trovy exekucie neuplatnil.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je mozné podat odvolanie v lehote do 15 dni od jeho dorucenia na Krajsky sud
Zilina prostrednictvom Okresného sudu Martin (trojmo).

Podla ustanovenia § 42 ods. 3 OSP, pokial zakon pre podanie urcitého druhu nevyzaduje dalSie
nalezitosti, musi byt z podania zjavné, ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka a €o
sleduje, a musi byt podpisané a datované. Podanie treba predloZit s potrebnym po&tom rovnopisom a
s prilohami tak, aby jeden rovnopis zostal na sude a aby kazdy uc€astnik dostal jeden rovnopis, ak je to
potrebné. Ak uc€astnik nepredlozi potrebny pocet rovnopisov a priloh, sud vyhotovi kdpie na jeho trovy.

Podla ustanovenia § 205 ods. 1 OSP v odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3
OSP) uviest proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie
alebo postup sudu povaZuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel doméaha.



