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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Zvolen v konani pred samosudkyrfiou Mgr. Evou Jombikovou, vo veci starostlivosti o
nemenované maloleté dieta muzZského pohlavia, nar. XX.XX.XXXX vo Zvolene, dieta nezistenych
rodigov, zastipené opatrovnikom Uradom préce, socialnych veci a rodiny Zvolen, o uréenie mena a
priezviska maloletého dietata, takto

rozhodol:

Sud urcuje, ze maloleté dieta muzského pohlavia, nar. XX. XX. XXXX vo Zvolene, zapisané v
knihe narodenych Matricného uradu Zvolen, vo zvazku 79, ro€nik 2015, na strane 85, pod poradovym
Cislom 439, rodi¢ia neuvedeni, bude niest meno ,Y.“ a priezvisko ,P.“.

Ziaden z G&astnikov nema pravo na ndhradu trov konania.
oddévodnenie:

Matri¢ny arad Mesta Zvolen podal navrh na uréenie mena a priezviska dietata muzského pohlavia, nar.
XX XX XXXX vo Zvolene, r.&. XXXXXX/XXXX z dévodu utajeného pdrodu.

Navrhovatel sa aj napriek riadnemu predvolaniu pojednavania nezucastnil, svoju neucast
neospravedinil, preto sud v sulade s ust. § 101 ods. 2 O.s.p. konal a rozhodoval v jeho nepritomnosti.

Kolizny opatrovnik doporugil navrhu vyhoviet s prihliadnutim k tomu, Ze dieta sa narodilo z anonymného
pérodu a je potrebné mu uréit meno a priezvisko. Meno navrhuju Y., priezvisko ponechavaju na
rozhodnutie sudu. Maloleté dieta je na zaklade predbezného opatrenia tunajSieho sudu umiestnené v
Detskom domove P., U. XX.

Z rodného listu dietata vystaveného dna 23.06.2015 Matricnym dradom Zvolen, sud zistil, Ze maloleté
dieta sa narodilo XX.XX.XXXX vo Zvolene s neuvedenym menom a priezviskom, taktiez neuvedenymi
rodi¢mi, zapisané v knihe narodeni matricného Uradu vo zvazku 79, ro¢nik 2015, na strane 85, pod
poradovym Cislom 439.

Z uznesenia OS Zvolen 12PPOm 1/2015 zo dna 29.06.2015 sud zistil, ze maloleté dieta bolo
predbeznym opatrenim umiestnené do N. Y.E. Y. P., U. XX, F. L. s odévodnenim, Ze dfia XX.XX.XXXX
sa na gynekologicko-porodnickom oddeleni Nemocnice Zvolen vykonal utajeny pérod. Jedna sa o
maloleté dieta neuréeného mena a priezviska muzského pohlavia. Od narodenia sa nachadza na
novonarodeneckom oddeleni Nemonice Zvolen, pri¢om po pérode diia XX. XX.XXXX bola na UPSVaR
Banska Bystrica zaslana spisova dokumentécia dietata pre u€ely sprostredkovania nahradnej rodinne;j



starostlivosti formou osvojenia, kde bolo zaradené do prehladu deti, pre ktoré treba zabezpedit nahradnu
osobnu starostlivost. Uznesenie nadobudolo pravoplatnost’ diia 16.07.2015.

Podla § 40 ods. 3 Zakona o rodine, ak sa rodi¢ia nedohodnu o mene alebo priezvisku maloletého dietata
alebo ak ziadny z rodicov nie je znamy, uréi meno alebo priezvisko sud.

Podla § 1 Zakona €. 300/1993 Z.z. o mene a priezvisku v zneni neskorSich predpisov, kazdy musi
mat meno. Meno dietata sa urCuje dohodou rodi€ov, ak k takejto dohode nedoS$lo, meno sa urluje
rozhodnutim sudu. Meno dietata sa uréuje vyhlasenim jedného z rodi€ov, ak druhy rodi¢ nie je znamy
alebo zomrel. Ak nie je znamy ani jeden z rodi€ov, uréi meno dietata sud na podnet obce alebo mestskej
Casti, ktora vedie matriku (dalej len ,matricny urad®), v ktorého matrike sa vykonava zapis o narodeni
dietata. Toto plati aj v pripade, ak matka, ktord zanechala dieta po porode v zdravotnickom zariadeni
podla osobitného predpisu, neuréila jeho meno.

Podla § 4 vySSie citovaného zakona, v zneni neskorSich predpisov, musi mat kazdy priezvisko.
Statny ob&an Slovenskej republiky po narodeni nadobida spoloéné priezvisko rodicov, alebo, ak
maju priezviska rézne, nadobuda priezvisko jedného z nich uréené dohodou pri uzavreti manzelstva,
pripadne, ak rodi€ia nie su spolu zosobaSeni a maju rézne priezviska, nadobuda priezvisko podla
dohody rodi€ov. Dohodou mozno ur€it iba priezvisko, ktoré v €ase, ked k dohode doslo, ma jeden z
rodiCov. Dieta, ktoré sa narodi do 300 dni od pravoplatnosti rozsudku o rozvode manzelstva, nadobuda
priezvisko, na ktorom sa rozvedeni manzelia dohodli pri uzavreti manzelstva, ak nebolo pravoplatne
zapreté otcovstvo byvalym manzelom matky dietata. Maloleté dieta nadobuda priezvisko matky, ak bolo
pravoplatne rozhodnuté o zapreti otcovstva muza zapisaného v knihe narodeni. Ak nie je otec dietata
znamy, dieta nadobuda priezvisko matky, ktoré ma matka v ¢ase jeho narodenia. Do ¢asu, kym nie je
uréené otcovstvo, dieta nadobuda priezvisko, ktoré ma matka v €ase jeho narodenia. Ak nie je znamy
ani jeden z rodiCov dietata, urCi priezvisko dietata sud na podnet matricného uradu, v ktorého matrike
je vykonany zapis o narodeni dietata. Toto plati aj v pripade, ak matka zanechala dieta po p6rode v
zdravotnickom zariadeni podla osobitného predpisu.

Z dohovoru o pravach dietata, ¢lanok 7, 8 je zrejmé, ze dieta ma pravo na meno a priezvisko od
narodenia.

Sud na zaklade vykonaného dokazovania mal preukazané, ze dieta sa narodilo z utajeného pérodu,
pricom matka meno neurcila. Vychadzajuc z vyssie citovanych zakonnych ustanoveni, sud urcil meno a
priezvisko maloletého dietata, ¢im naplnil aj dohovor o pravach dietata a to ¢lanok 7 a 8.

O trovach konania sud rozhodol podfa § 146 ods. 1, pism. a/ O.s.p., tak, Ze Ziaden z u€astnikov nema
pravo na nahradu trov konania podla jeho vysledku, nakolko konanie v ¢ase podania navrhu sa mohlo
zacat aj bez neho.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu mozno podat’ odvolanie do 15 dni odo dha jeho dorucenia prostrednictvom
tunajSieho sudu na Krajsky sud v Banskej Bystrici, pisomne v 3 vyhotoveniach (§ 204 ods. 1, prva veta
O.s.p.).

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach ( § 42 ods. 3 O. s. p.) uviest, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v éom sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povazuje
za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha (§ 205 ods. 1 O. s. p.). Pokial zakon pre podanie urcitého
druhu nevyZaduje dalSie néleZitosti, musi byt z podania zjavné, ktorému sudu je uréené, kto ho robi,
ktorej veci sa tyka a €o sleduje, a musi byt podpisané a datované. Podanie treba predloZit s potrebnym



poctom rovnopisov a s prilohami tak, aby jeden rovnopis zostal na sude a aby kazdy u€astnik dostal
jeden rovnopis, ak je to potrebné. Ak uc€astnik nepredlozi potrebny pocet rovnopisov a priloh, sud
vyhotovi képie na jeho trovy (§ 42 ods. 3 O. s. p.).

Ak povinny dobrovolne nesplini, €0 mu uklada vykonatelné rozhodnutie, opravneny moéze podat navrh
na vykonanie exekucie podla osobitného zakona (Zakon €. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a
exekucénej ¢innosti - Exeku€ny poriadok a o zmene a doplneni dalSich zakonov, v zmeni neskorSich
predpisov); ak ide o rozhodnutie o vychove maloletych deti, navrh na sudny vykon rozhodnutia (§ 251
ods. 1 O.s. p.).

Odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci samej, mozno odévodnit
len tym, Ze

a) v konani doslo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1 O. s. p., t.].

1) sa rozhodlo vo veci, ktora nepatri do pravomoci sudov

2) ten, kto v konani vystupoval ako u€astnik, nemal spdsobilost byt u¢astnikom konania

3) ucastnik konania nemal procesnu spdsobilost a nebol riadne zastipeny

4) v tej istej veci sa uz prv pravoplatne rozhodlo alebo v tej istej veci sa uz prv zacalo konanie

5) sa nepodal navrh na zacatie konania, hoci podla zakona bol potrebny

6) ucastnikovi konania sa postupom sudu odnala moznost konat pred sudom

7) rozhodoval vylu€eny sudca alebo bol sud nespravne obsadeny, ibaZze namiesto samosudcu
rozhodoval senét

8) sud prvého stupnia nespravne pravne posudil vec a preto nevykonal dalSie navrhované dbkazy
b) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

) sud prvého stupfa neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoZze nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné
na zistenie rozhodujucich skutoénosti,

d) sud prvého stupria dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

e) doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su tu dalSie skutoCnosti alebo iné dbkazy, ktoré
doteraz neboli uplatnené (§ 205a O. s. p. ), t.j.

1) sa tykaju podmienok konania, vecnej prislusnosti sudu, vylu€enia sudcu (prisediaceho) alebo
obsadenia sudu,

2) ma byt nimi preukazané, ze v konani doslo k vadam, ktoré mohli mat za nasledok nespravne
rozhodnutie vo veci samej,

3) odvolatel nebol riadne pouceny podla § 120 ods. 4 O. s. p.,

4) ich uCastnik konania bez svojej viny nemohol oznadit alebo predlozit do rozhodnutia sudu prvého
stupna

f) rozhodnutie sidu prvého stupna vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci (§ 205 ods. 2
O.s.p.).



