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Uznesenie

Okresny sud Senica vo veci vykonu exekucie v prospech opravneného: Private Capital Investments
Limited, so sidlom 83 Ducie Street, M12JQ Manchester, Spojené Kralovstvo, ICO: 09 252 000 proti
povinnej: W. P., nar. XX. XX.XXXX, trvaly pobyt Y. XXX/X, Vieden, Rakuska republika, vedenej u sidneho
exekdtora JUDr. Rudolfa Krutého, PhD., so sidlom Exekutorského uradu Zahradnicka 60, 821 08
Bratislava, o vymozenie 1.549,83 € s prisluSenstvom takto

rozhodol:

I. Sud exekuciu zastavuje.

II. Opravneny je p o v in ny zaplatit stdnemu exekutorovi nahradu trov exekucie v sume 39,83 € do
3 dni odo dria pravoplatnosti tohto uznesenia.

odovodnenie:

1. Poverenim Okresného sudu Senica zo dia 17.12.2015 bol sudny exekutor JUDr. Rudolf Kruty, PhD.
povereny podla § 45 ods. 1 Exekuéného poriadku vykonanim exekucie na zaklade pravoplatného a
vykonatelného rozhodnutia Okresného sudu Senica €. k. 3C/83/2013-117 zo dfia 21.05.2015 v spojitosti
s uznesenim €. k. 3C/83/2013-124 zo diia 06.07.2015.

2. Dha 25.01.2016 bol tunajSiemu sudu doru€eny navrh sudneho exekutora na pripustenie zmeny
ucastnika konania na strane opravneného a suéasne i podanie opravneného oznacené ako doplnenie
navrhu na vykonanie exekucie v zmysle § 243f ods. 1 Exekuéného poriadku. V tomto podani opravneny
uviedol, Ze nadobudol pohfadavku s prislusenstvom voci povinnému na zaklade Ramcovej zmluvy o
postupeni judikovanych pohlfadavok zo dha 23.12.2015 a prilohy &.: 1/201800054. V pripade tohto
exekuéného konania ma za to, Ze nedoslo k naplneniu podmienok aplikacie § 243f ods. 1 Exeku&ného
poriadku, pretoze oprdvneny nema Ziadny vlastny vztah s povinnym, nie je originalnym (ani naslednym)
vlastnikom zmenky, nie je ani indosatarom zmenky v zmysle § 39 ods. 4 Exekuéného poriadku,
pricom pravna norma ur€uje v suvislosti s navrhom na vykonanie exekucie a dékaznym bremenom
povinnosti prave tymto subjektom. Na toto exekuéné konanie sa podla opravneného § 243f a § 39 ods.
4 Exeku€ného poriadku nevztahuje. Opravneny teda nema Ziadny vlastny vztah s povinnym podla
§ 17 zakona &. 191/1950 Sb. zmenkového a Sekového zakona, opravneny svoje pravo preukazuje
vykonatefnym sudnym rozhodnutim a Ramcovou zmluvou a jej prilohou, priCom predmetné sudne
rozhodnutie bolo pripojené k navrhu na vykonanie exekucie. Toto rozhodnutie bolo vydané v zakonnom
a spravodlivom eurépskom konani s nizkou hodnotou sporu podla Nariadenia Eurépskeho parlamentu
a Rady (ES) ¢&. 861/2007 z 11.07.2007, pric¢om toto rozhodnutie je kone¢né a nemozno ho podrobit’ zo
strany sudu skumaniu v zmysle § 243f ods. 6, ani odloZit v zmysle § 243f ods. 3 Exeku¢ného poriadku
alebo zastavit v zmysle § 243f ods. 6 Exeku&ného poriadku. Opravneny ma za to, Ze v tomto pripade
nie su dané dévody pre zastavenie exekucie, pretoZze nevyslo najavo, Ze vymahany narok vznikol v
suvislosti so spotrebitel'skou zmluvou a v sudnom konani nebolo ustanovené, Ze sa jednd o neprijatefné
zmluvné podmienky, obmedzenie alebo nepripustnost pouZitia zmenky, prip. rozpor s dobrymi mravmi.



Opravneny zaroven sudu predlozil képiu Ramcovej zmluvy o postupeni pohladavok zo dia 23.12.2015
a prilohu €. X/IXXXXXXXXX zo dna 23.12.2015.

3. Sud uznesenim &. k. 5Er/1052/2015-30 zo dfia 15.11.2016 v spojeni s dopifacim uznesenim &.
k. 5Er/1052/2015-52 zo dfia 09.12.2020 vyrokom |. pripustil, aby do konania na miesto pévodného
opravneného CD Consulting s.r.o. vstupila spolo¢nost’ Private Capital Investments Limited, vyrokom II.
sud exekuciu zastavil a dalim vyrokom rozhodol, Ze o ndhrade trov exekucie rozhodne samostatnym
uznesenim. Proti tomuto uzneseniu podal opravneny odvolanie. Krajsky sud v Trnave uznesenim &. k.
10CoE/4/2021-60 zo dfia 30.07.2021 uznesenie sudu prvej inStancie v napadnutej ¢asti o zastaveni
exekucie v spojeni s doplfiacim uznesenim zrusil a vec vratil na dalSie konanie a nové rozhodnutie.

4. Podla § 243f ods. 1 Exeku€ného poriadku v zneni u€innom do 31.03.2017 (dalej len ,,Exekuény
poriadok®), v exeku€nych konaniach, ktoré sa zacali pred uginnostou tohto zakona a v ktorych sa odo
dfia uc€innosti tohto zakona vyZaduju pri podani navrhu na vykonanie exekucie nalezitosti podra § 39
ods. 4 je opravneny povinny doplnit navrh na vykonanie exekucie podfa § 39 ods. 4 do 30 dni odo dna
uginnosti tohto zakona.

5. Podla § 39 ods. 4 Exekuéného poriadku, v navrhu na vykonanie exekucie na podklade rozhodnutia,
ktorym sa priznal narok zo zmenky proti povinnému, ktory je fyzickou osobou opravneny opise aj
rozhodujuce skuto€nosti tykajuce sa vlastného vztahu s povinnym. SkutoCnosti podfa prvej vety je
povinny opisat' aj opravneny, ktory svoje pravo preukazuje nepretrZitym radom indosamentov. K navrhu
na vykonanie exekucie sa pripoja dokazy, ktoré tieto skutoCnosti osvedcuju.

6. Podla § 243f ods. 5 Exeku€ného poriadku, ak opravneny navrh na vykonanie exekucie nedoplini v
lehote podla odseku 1, sud exekuciu zastavi.

7. V posudzovanej veci je exekuénym titulom rozhodnutie, ktorym sa priznal narok zo zmenky proti
povinnému, ktory je fyzickou osobou. V zmysle § 243f ods. 1 v spojitosti s § 39 ods. 4 Exekuéného
poriadku bol opravneny (v tom €ase spoloCnost CD Consulting, s.r.0.) povinny do 30 dni odo dna
ucinnosti zakona €. 438/2015 Z.z., t.j. do 22.01.2016, doplnit navrh na vykonanie exekucie o skutoénosti
tykajuce sa vlastného vztahu s povinnym a pripojit dokazy, ktoré tieto skuto¢nosti osvedc&uju, avSak v tom
Case opravneny - spolo¢nost CD Consulting, s.r.o. svoju povinnost doplnit navrh na vykonanie exekucie
nesplnila. Dria 25.01.2016 bolo tunajSiemu sudu prostrednictvom sudneho exekutora doru€¢ené podanie
oznacené ako doplnenie navrhu na vykonanie exekucie v zmysle § 243f ods. 1 Exeku¢ného poriadku
spolognostou Private Capital Investments Limited, ktora sa v8ak opravnenym v tomto konani stala az
pravoplatnostou uznesenia, ktorym sud pripustil zmenu uc¢astnika konania na strane opravneného, t.|.
dfia 25.11.2016. Ak teda spolocnost Private Capital Investments Limited vstupila do exekuéného konania
za stavu, ked pévodny opravneny si nesplnil svoju povinnost doplnit' navrh na vykonanie exekucie podla
§ 243f ods. 1 a § 39 ods. 4 Exeku&ného poriadku, ktorej nesplnenie je podfa § 243f ods. 5 Exekuéného
poriadku sankcionované zastavenim exekucie, potom aj novy opravneny, spolo¢nost Private Capital
Investments Limited, musi niest negativne désledky tohto procesného stavu.

8. Pre Uplnost’ sud povaZuje za potrebné tiez uviest, Ze ani spolo¢nost’ Private Capital Investments
Limited svojim podanim zo dia 20.01.2016 nesplnila zakonom ulozenu povinnost doplnit navrh na
vykonanie exekucie o néleZitosti podfa § 39 ods. 4 Exekuéného poriadku, kedZe v tomto podani uviedla
iba to, Ze nedoslo k naplneniu podmienok aplikacie § 243f ods. 1 Exekuéného poriadku, pretoZze nema
Ziadny vlastny vztah s povinnym, nie je originalnym majitefom zmenky a ani indosatdrom zmenky a je
vyluéne v pozicii veritela. Podla nazoru sudu sa povinnost podla § 39 ods. 4 Exekuéného poriadku
vztahuje na kazdého opravneného, ktory vymaha svoj nérok na podklade rozhodnutia, ktorym sa priznal
narok zo zmenky proti povinnému, ktory je fyzickou osobou, a to bez ohladu na spésob nadobudnutia
vymahanej pohladavky.

9. KedZe pdvodny opravneny, resp. opravneny svoju povinnost vyplyvajucu z ustanovenia § 39 ods. 4
Exekuéného poriadku v lehote stanovenej v § 243f ods. 1 Exeku&ného poriadku nesplnil, sud exekuciu
v zmysle § 243f ods. 5 Exeku¢ného poriadku zastavil.

10. Podla § 200 ods. 5 Exekuéného poriadku, ak sud rozhodne o zastaveni exekucie, rozhodne aj o
tom, kto a v akej vySke plati trovy exekucie.



11. Podla § 196 Exekuéného poriadku, za vykon exekuénej €innosti podla tohto zakona patri exekutorovi
odmena, ndhrada hotovych vydavkov a nahrada za stratu Casu. Ak je exekutor platitefom dane z pridanej
hodnoty podla osobitného zakona, zvy3uje sa jeho odmena a nahrady uréené podla tohto zdkona o dan
z pridanej hodnoty.

12. Podla § 203 ods. 1 Exeku&ného poriadku, ak déjde k zastaveniu exekucie zavinenim opravneného,
sud mu mdze uloZit nahradenie nevyhnutnych trov exekucie.

13. Podla § 14 ods. 1 vyhlasky &. 288/1995 Z. z. 0 odmenach a nahradach sudnych exekutorov v
zneni ucinnom do 31.03.2017 (dalej len ,,vyhlaska™’), ak je sudny exekutor vylu€eny z vykonavania
exekucie alebo ak exekuciu sud zastavi, odmena sudneho exekutora za vykon exekucnej innosti sa
uréuje pausalnou sumou za jednotlivé ukony exekuénej ¢innosti najmenej 33,19 €.

14. Sudny exekutor si v zmysle vyhladky &. 288/1995 Z.z. o odmenach a nahradach sudnych exekutorov
v zneni ucinnom do 31.03.2017 uplatnil nahradu trov exekuicie takto: odmena v zmysle § 14 ods. 1
vyhlasky - 33,19 €, DPH 20% - 6,64 €, t.j. spolu 39,83 €.

15. Sud preskumal sudnym exekutorom uplatnenu nahradu trov exekucie a zistil, Ze tato je v sulade
s ustanoveniami vyhlasky €. 288/1995 Z. z. o odmenach a nahradach sudnych exekutorov, a preto
priznal suidnemu exekutorovi nahradu trov exekucie v takej vyske, aku si uplatnil, pri€¢om na jej zaplatenie
zaviazal v zmysle § 203 ods. 1 Exekuéného poriadku opravneného, nakolko tento zavinil zastavenie
exekucie tym, Ze nebol riadne doplneny navrh na vykonanie exekucie v zmysle zakona.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu odvolanie nie je pripustné.



