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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Prievidza sudkyrfiou JUDr. Klaudiou Siskovou vo veci starostlivosti o maloletd I. O., nar.
XX.X.XXXX, zastupenu Ustredim prace, socialnych veci a rodiny, Uradom prace, socialnych veci a
rodiny v Prievidzi ako koliznym opatrovnikom, dieta rodiov: matka L. S., nar. XX XX.XXXX, bytom H.,
Z. X. XXXX/XX, a otec Y. O., nar. XX.X.XXXX, trvale bytom F., t.&8. bytom F., I. |. XXXX/XC/XX, o zverenie
dietata do osobnej starostlivosti matky, takto

rozhodol:

Sud meni rozsudok Okresného sudu v Prievidzi zo dfia 13.5.2014 ¢.k. 9P/10/2014-21 tak, ze malol.
I. O., nar. XX.X.XXXX, zveruje do osobnejstarostlivosti matky, ktora bude malol. dieta v beznych
veciach zastupovat a spravovat jeho majetok a otcovi uréuje vyzivné na malol. . sumou 30,- eur
mesacne, vzdy do posledného diia predchadzajuceho mesiaca vopred, do ruk matky, s uinnostou od
pravoplatnosti rozsudku.

Sud urc¢uje nadvychovou malol. I. O., nar. XX.X.XXXX, dohlad.
odévodnenie:

Matka malol. dietata sa podanym navrhom domahala zmeny doterajSieho rozhodnutia sudu, ktorym
bola maloleta zverena do striedavej osobnej starostlivosti oboch rodiov tak, ze dieta bude zverené
do jej osobnej starostlivosti. Navrh zddvodnila tym, Ze malol. |. od septembra 2015 nastupuje do
zakladnej Skoly, potrebuje stabilné prostredie, a preto nie je vhodné, aby nadalej trvala striedava
osobna starostlivost. V priebehu konania matka uviedla, ze pre dieta ma vytvorené podmienky, dcéra
bude navstevovat nulty ro¢nik zakladnej Skoly v Ruzomberku. Suhlasila s tym, aby sud nad vychovou
maloletej nariadil dohfad, aby nedochadzalo k pochybnostiam o jej starostlivosti o dieta. Vyzivné otcovi
navrhla urcit vo vySke 30,- eur mesacne. Styk otca s dietatom neziadala upravit s odévodnenim, ze
tuto otazku budu riesit po vzajomnej dohode.

Otec dietata s navrhom na zverenie maloletej do osobnej starostlivosti matky spociatku nesuhlasil,
Ziadal aby malol. . bola zverena do jeho osobnej starostlivosti. V priebehu konania suhlasil s ndvrhom
matky za predpokladu, Ze nad vychovou dietata bude nariadeny dohlad. Rovnako suhlasil s vy$kou
vyzivného vo vy8ke 30,- eur mesagne a aj on uviedol, Ze neZiada, aby sud upravoval jeho styk s
dietatom.

Kolizny opatrovnik sa pripojil k dohode rodi¢ov o zvereni maloletej do osobnej starostlivosti matky
vratane vySky vyZivovacej povinnosti otca. Vzhfadom na vyjadrenie rodi€ov neziadal Upravu styku otca
s dietatom.



Podla § 157 ods. 3 Obcianskeho sudneho poriadku ak je na pojednavani vyhlaseny rozsudok za
pritomnosti vSetkych u€astnikov alebo ich zastupcov, ktori sa vzdaju odvolania, sud v odévodneni
rozsudku uvedie iba predmet konania a ustanovenia zdkona podfa ktorych rozhodol.

Predmetom konania bolo rozhodnutie o zmene vychovného prostredia maloletej I. O. na navrh matky.

Sud vo veci rozhodol podla § 26, § 36 ods. 1 veta druha v spojeni s § 24 ods. 1, 4, a § 62 Zakona o
rodine (zakon €. 36/2005 Z.z.) tak, ze zmenil doterajSie vychovné prostredie dietata, malol. I. zveril do
osobne;j starostlivosti matky a otcovi uréil vyZivovaciu povinnost vo vySke 30,- eur mesacne s u¢innostou
od pravoplatnosti rozsudku. O styku otca s dietatom nerozhodoval, pretoze rodicia v konani uviedli, ze
o tejto otazke neZiadaju rozhodnut.

Sucasne podla § 37 ods. 2 pism. b) Zadkona o rodine sud rozhodol o nariadeni vychovného opatrenia
- dohladu nad vychovou malol. dietata.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku nemozno podat’ odvolanie, pretoZe ulastnici sa prava podat odvolanie vodi
rozsudku vyslovne vzdali.

Ak povinny dobrovofne nesplni, ¢o mu uklada vykonatelné rozhodnutie, opravneny méze podat navrh
na vykonanie exekucie, podla osobitného zakona, ak ide o rozhodnutie o vychove maloletych deti, navrh
na sudny vykon rozhodnutia /§ 251 O.s.p./.



