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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud C a d ¢ a sudkyrfiou JUDr. Laurou Zidekovou vo veci starostlivosti o mal. deti: E. Y., L..
XX, X, XXXX S. 8. Y., L.. XX. XX. XXXX, M. J. I. T. XXXX, C., v konani zast. koliznym opatrovnikom
Uradom préace, socialnych veci a rodiny Cadca, deti rodiSov: matky I. Y., O.. Y., L.. XX. X. XXXX, J. I.
T. XXXX, C., pravne zast. JUDr. Marekom Belkom, advokatom so sidlom Frafa Krala 1504, Cadca, P.
0.BOX 13,ao0tcaS. Y, L.. XX. X. XXXX, J. M. XXX, pravne zast. JUDr. JCLic. Tomasom Majeréakom,
PhD., advokatom so sidlom JuZna trieda 28, KoSice, v konani o upravu vykonu rodi€ovskych prav a
povinnosti k mal. detom, takto

rozhodol:

Sud schvaluje rodiCovsku dohodu v tomto zneni:

Mal. deti E. Y., L.. XX. X. XXXX S. 8. Y, L. XX. XX. XXXX sa zveruju do striedavej osobnej
starostlivosti oboch rodiov tak, Ze otec bude zabezpeCovat osobnu starostlivost o mal. deti kazdy parny
kalendarny tyzden v roku v ¢ase od nedele od 17.00 hod., do nasledujucej nedele do 17.00 hod., pricom
otec si mal. deti v ¢ase uréenom pre zaciatok vykonavania osobnej starostlivosti prevezme v mieste
bydliska matky a matka naopak bude zabezpecovat osobnu starostlivost o mal. deti kazdy neparny
kalendarny tyzden v roku v ¢ase od nedele od 17.00 hod., do nasledujicej nedele do 17.00 hod., pricom
matka si mal. deti v €ase ur€enom pre zaciatok vykonavania osobnej starostlivosti prevezme v mieste
bydliska otca, pri€om kazdy z rodi¢ov bude mal. deti zastupovat a spravovat ich majetok.

Sud vyzivné neurcuje.
Sud styk rodi€ov s mal. detmi neupravuje.

Ziaden z G&astnikov n e m & pravo na nahradu trov konania.
odovodnenie:

Podanym navrhom doru¢enym sudu dia 12. 6.2015 sa otec domahal, aby sud zveril mal. deti do osobne;j
starostlivostiv otca, ktory ich bude zastupovat a spravovat ich majetok a matku zaviazal prispievat na
vyzivu mal. Stefana sumou 80,- € mesacne a mal. Valérie sumou 100,- € mesacne.

Sud vo veci nariadil pojednavanie, na ktoré sa nedostavil kolizny opatrovnik, svoju nepritomnost’ na
pojednavani ospravedinil z dévodu riadnej dovolenky a Ziadal, aby sud pojednaval v jeho nepritomnosti.
Preto sud vec prejednal a rozhodol v nepritomnosti kolizneho opatrovnika.

Na pojednavani diia 31. 7. 2015 doSlo medzi rodiémi mal. deti k uzatvoreniu rodi€ovskej dohody ohladom
vykonu rodi¢ovskych prav a povinnosti v zneni tak, ako je uvedené vo vyrokovej €asti tohto rozsudku.



Kolizny opatrovnik v sprave zo dia 24. 7. 2015 (€. 37) uviedol, Ze nezistil Ziadne nedostatky v
starostlivosti matky ani otca o mal. deti, obaja rodi€ia su spdsobili mal. deti riadne vychovavat a odporudil
zverit maloleté deti do striedavej osobnej starostlivosti rodi€ov, nakolko takato uprava je v zaujme mal.
deti a su€asne budu zabezpecené ich potreby.

Na Okresnom sude Cadca sa vedie konanie o rozvod manzelstva roditov mal. deti pod sp. zn.
4P/39/2015, vo veci nebolo rozhodnuté, konanie nie je pravoplatne skonéené.

Rodicia sa v starostlivosti o0 mal. deti striedaju po vzdjomnej dohode. Obaja rodi¢ia zhodne uviedli, Ze
striedava starostlivost’' 0 mal. deti prebieha uz ur€ita dobu, priblizne 1 mesiac.

Rodi¢ovsku dohodu o uUprave pomerov rodi€ov k maloletym detom na €as do rozvodu v zneni
navrhnutom oboma rodiémi i koliznym opatrovnikom maloletych deti sud posudil a schvalil podla
ustanoveni § 36 ods. 1, § 24 a nasl., § 62 a nasl. Zakona o rodine, osobitne potom, rozhodujuc o zvereni
maloletych deti do striedavej osobnej starostlivosti oboch rodi¢ov, podla ust. § 24 ods.2, ods.4, § 25
ods.2 Cast vety za bodkoc€iarkou a ust. § 62 ods.6 Zakona o rodine - sledujuc pritom v zmysle ust. ¢l. 3
ods.1 a suvisiacich ustanoveni Dohovoru o pravach dietata, prijatého v New Yorku 20. novembra 1989,
ktorého signatarom je i Slovenska republika (uverejneného v nasej zbierke zakonov oznamenim FMZV
&. 104/1991 Zb.), &l. 41 v spojeni s &l. 7 ods.5 Ustavy Slovenskej republiky (Ust. zakon &. 460/1992 Zb.
v zneni neskorSich zmien a doplneni) a ust. § 22 a nasl. a § 28 a nasl. Zakona o rodine ako prvorady
najlepsi zaujem maloletych deti, ktory su pri vykone svojich rodi¢ovskych prav a povinnosti povinni
chranit rovnako a v prvom rade obaja rodicia (§ 23 ods.2, § 28 ods.2 Zakona o rodine); zastupovanie
a spravu majetku maloletého dietata (kazdym z rodi€¢ov, majucim maloleté deti v osobnej starostlivosti)
upravuju ust. § 31 a § 32 Zakona o rodine.

V &asti rozhodovania o vyzivnhom na maloleté deti sud vychadzal z pomerov zistenych v €ase rozhodnutia
(§ 154 ods.1 zdkona ¢&. 99/1963 Zb. Obclianskeho sudneho poriadku v zneni neskorSich predpisov -
"OSP"), posudzujuc na zaklade u€astnikmi predloZzenych a sudom zabezpec&enych listinnych dékazov
a sprav o ich pomeroch a pomeroch maloletych deti. Vzhfadom na rovnakl dizku striedavej osobne;
starostlivosti pre kazdého z rodiCov, spdsob ich doterajSej starostlivosti o dieta, sud v sulade s navrhom
rodi€ov vyzivné na maloleté deti neurdil.

Prihliadal pri tom i na zhodné vyjadrenia rodi€ov, ktori uviedli, Ze si budu viest dennik, kde budu zapisovat
vSetky vydavky na mal. deti a zistia, ako tento systém funguje a podla toho nasledne v konani o rozvod
manzelstva sa rozhodne, i bude uréena vyZivovacia povinnost otcovi, nakolko ma vyssi prijem ako
matka, alebo nie, v zaujme zabezpec&enia rovnakej Zivotnej urovne deti po€as zabezpelovania osobne;j
starostlivosti o mal. deti toho ktorého rodic¢a.

V sti¢asnosti byva matka v prenajatom 3-izbovom byte v C., méa sa vSak stahovat do obecného bytu v K.
L. T.. Pracuje v spolo¢nosti C.-Y. D.. O.. M.. na polovi¢ny uvazok, jej priemerny Cisty mesacny zarobok
za obdobie 7/2014 - 6/2015 bol vo vyske 178,95 €. Otec byva v rodinnom dome, v ktorom byvaju i stari
rodiCia. M@ samostatny vchod a kazdé dieta ma vlastnu izbu. Otec je zamestnany v spolo€nosti W. T.
D.. D. O.. M.., jeho priemerny €isty mesacny prijem za obdobie 7/2014 - 6/2015 bol vo vySke 972,93 €
mesacne, okrem toho poberal dafiovy bonus vo vySke 42,82 € mesacne.

Vzhfadom k tomu, Ze mal. deti boli zverené do striedavej osobnej starostlivosti rodi€ov a rodi€ia neZiadali
upravit styk s mal. detmi, preto sud styk rodi¢ov s mal. detmi neupravil.

O nahrade trov konania rozhodol sud podfa § 146 ods. 1 pism. a) O. s. p. a Ziadnemu z u€astnikov
nepriznal pravo na nahradu trov konania, nakolko ide o konanie, ktoré mozno zacat aj bez navrhu.

Po vyhlaseni rozsudku sa matka, otec a ich pravni zastupcovia vzdali prava podat odvolanie vodi
rozsudku.

Poucenie:



Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie do 15 dni odo diia jeho dorucenia na Krajsky sud v Ziline
prostrednictvom Okresného sudu Cadca v dvoch vyhotoveniach.

Podla § 205 ods. 1 O. s. p. v odvolani sa ma popri v8eobecnych nalezZitostiach (§ 42 ods. 3 O. s. p.)
uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo
postup sudu povaZzuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.

Odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci samej, mozno oddvodnit
len tym, Ze

a) v konani do8lo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1,

b) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

) sud prvého stupfia neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoZze nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné
na zistenie rozhodujucich skutoénosti,

d) sud prvého stupria dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

e) doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su tu daldie skutoCnosti alebo iné dbkazy, ktoré
doteraz neboli uplatnené (§ 205a),

f) rozhodnutie sudu prvého stupria vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Podla § 205 ods. 3 O. s. p. rozsah, v akom sa rozhodnutie napada a dévody odvolania mdze odvolatefl
rozSirit' len do uplynutia lehoty na odvolanie.

Ak nebude povinnost ulozena tymto rozsudkom splnena dobrovolne, je mozné navrhnut vykon
rozhodnutia.



