Sud: Krajsky sud Nitra

Spisova znacka: 5Co/377/2014

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 4601899928

Déatum vydania rozhodnutia: 03. 08. 2015

Meno a priezvisko sudcu, VSU:  JUDr. Boris Minks

ECLI: ECLI:SK:KSNR:2015:4601899928.14
Uznesenie

Krajsky sud v Nitre v pravnej veci navrhovatelov: 1./ S. N., rod. O., nar. XX. XX. XXXX, bytom A. N.,
C. XXX/XX, 2./ S. Z., rod. O., nar. XX. XX. XXXX, bytom D. XXX, 3./ A. P,, rod. P., nar. XX. XX. XXXX,
bytom D. XX, 4./ V. A., rod. P, nar. XX. XX. XXXX, bytom A., P. XX, 5./ M. P, rod. P., nar. XX. XX. XXXX,
bytom A,, L. P. XX/X, 6./ F. P, rod. P., nar. XX. XX. XXXX, bytom D. XX, 7./ O. U., rod. O., nar. XX. XX.
XXXX, bytom G. D. O., Y. XXXX/XX, 8./ V. A., rod. O., nar. XX. XX. XXXX, bytom G. D. O., W. A 9./ U.
H., rod. O., nar. XX. XX. XXXX, bytom G. D. O., 9. O. XXXX/XX, zastupena V. Z., bytom G. D. O., W.
A. XXXX/IXX, 10./ M. C., rod. C., nar. XX. XX. XXXX, bytom G. D. O., T. XXXX, 11./ C. H., rod. O., nar.
XX. XX, XXXX, bytom F. XXX, 12./ O. C., rod. C., nar. XX. XX. XXXX, bytom G. D. O., T. XXXX, 13./
G. C., rod. C., nar. XX. XX. XXXX, bytom G. D. O., T. XXXX, navrhovatelia v 1. az 8. rade a 10. az 13.
rade pravne zastupeni JUDr. Petrom Koscelanskym, advokatom so sidlom Nitra, Frafia Mojtu 24, proti
odporcom: 1./ JUDr. G. A,, bytom R., S. H. X, zastipena: JUDr. Dusan Divko, advokat spol. s r. 0., so
sidlom Povazskéa Bystrica, Soltésovej 346/1, 2./ V. W., rod. P., nar. XX. XX. XXXX, bytom G. D. O., U.
XXXX, 3./ P. T., rod. O., nar. XX. XX. XXXX, bytom A. N., Z. XX/XX - 5, 4./ PhMr. L. S., bytom N., G. V.
3, zastupena: JUDr. Dusan Divko, advokat spol. s r. 0., so sidlom PovaZska Bystrica, Soltésovej 346/1,
12./ S. P, rod. P,, nar. XX. XX. XXXX, bytom G. D. O., F. XXXX, 13./L. G,, rod. G., nar. XX. XX. XXXX,
bytom A. N., D. XXX/X, 14./ Ing. F. G., rod. G., nar. XX. XX. XXXX, bytom A. N., D. XXX/X, o urCenie
vlastnickeho prava k nehnutelnostiam, o odvolani odporkyn v 1. a 4. rade proti rozsudku Okresného
sudu Topol€any zo dna 12. februara 2014, €. k. 5C/1/2001-1242, a o trovach konania, takto

rozhodol:
Ziaden z G&astnikov nemé pravo na nahradu trov konania.
odovodnenie:

Krajsky sud v Nitre, rozhodujuc o podanom odvolani odporkyri v 1. a 4. rade proti rozsudku Okresného
sudu Topol€any zo diia 12. 02. 2014 &. k. 5C/1/2001-1242, svojim rozsudkom zo dfia 15. 04. 2015 ¢&.
k. 5C0/377/2014-1323 napadnuty prvostuprfiovy rozsudok v €asti vyroku ohfadne ur&enia vlastnickeho
prava k nehnutelnostiam nachadzajucim sa v kat. Uz. F., zapisanym na Okresnom Urade Kysucké Nové
Mesto, katastralny odbor, na LV €. XXXX, vo vyroku uvedenym parceldm a podielov pre navrhovatelov
v 2. az 13. rade, ako aj na LV €. XXXX, vo vyroku uvedenym parceldm a podielov pre navrhovatelov
v 2. az 13. rade, ako aj na LV & XXXX, vo vyroku uvedenym parcelam a podielov pre navrhovatelov v
10., 12. a 13. rade potvrdil. V ostatnej Casti vyrokov o ur€eni vlastnickeho prava napadnuty rozsudok
zmenil tak, Ze navrh ako nedévodny zamietol.

O trovach konania (prvostupriového a odvolacieho) si odvolaci sud vzhladom na charakter ako aj rozsah
prejednavanej veci vymienil pravo rozhodnut v lehote 30 dni po pravoplatnosti rozhodnutia vo veci same;j
(§ 224 ods. 1, 2 v spojeni s § 151 ods. 3 OSP).

Rozsudok Krajského sudu v Nitre zo dfia 15. 04. 2015 €. k. 5C0/377/2014-1323 nadobudol pravoplatnost
vo veci samej diha 13. 07. 2015.

Podla § 224 ods. 1, 2 OSP ustanovenia o trovach konania pred sudom prvého stupfia platia pre odvolacie
konanie. Ak odvolaci sud zmeni rozhodnutie, rozhodne aj o trovach konania na sude prvého stupria.



Podla § 142 ods. 2 OSP ak mal u¢astnik vo veci Uspech len &iastoény, sud nahradu trov pomerne rozdeli,
pripadne vyslovi, Ze Ziadny z u€astnikov nema na nahradu trov pravo.

Podla § 151 ods. 3 veta prva OSP v zlozitych pripadoch, najma z dévodu vacsieho poctu ucastnikov
konania alebo vacsieho poctu narokov uplathovanych v konani sud mdze rozhodnut, Zze o trovach
konania rozhodne do 30 dni po pravoplatnosti rozhodnutia vo veci samej; ustanovenie § 166 sa
nepouzije.

Z obsahu spisu a najma upraveného Zalobného petitu v prejednavanej veci je zrejmé, Ze navrhovatelia
v 1. az 13. rade ako aj odporcovia v 2., 3., 12., 13. a 14. rade sa domahali ur€enia vlastnickeho prava
v spoluvlastnickych podieloch im patriacim, a to k nehnutelnostiam nachadzajucim sa v kat. uz. F,,
zapisanym na LV & XXXX, XXXX, XXXX, XXXX, XXXX, XXX a XXXX. Z rozsudku Okresného sudu
Topol€any €. k. 5C/1/2001-994 zo diia 20. 02. 2012 v spojeni s rozsudkom Krajského sudu v Nitre
zo dna 03. 05. 2013 &. k. 5C0/103/2012-1085 a zaroven aj z rozsudku Krajského sudu v Nitre zo
dna 15. 04. 2015 &. k. 5C0/377/2014-1323 vyplyva, Ze navrhovatelia v 1. az 13. rade a Ciasto¢ne aj
odporcovia v 2., 3., 12., 13. a 14. rade boli v konani o urenie vlastnickeho prava uspesni, ohladne
uréenia svojich spoluvlastnickych podielov k nehnutelnostiach zapisanym na LV €. XXXX, XXXX a
XXXX, nachadzajucim sa v kat. uz. F.. V tejto Casti obidva citované rozsudky sa stali pravoplatné. Na
druhej strane tito U€astnici konania boli nedspesni (Uspedné odporkyne v 1. a 4. rade) v asti tykajucej sa
ur€enia vlastnickeho prava k nehnutefnostiam nachadzajucim sa v kat. Uz. F., zapisanym na LV €. XXXX,
XXXX, XXX a XXXX. Vychadzajuc z takto nacrtnutého Uspechu a zaroven aj neudspechu jednotlivych
ucastnikov v tomto konani vystupujucich, & uz na strane odporcov alebo navrhovatelov, odvolaci sud
pri zohladneni tej skuto€nosti, Ze navrhovatelia v 1. az 13. rade (Ciasto€ne aj odporcoviav 2., 3., 12., 13.
a 14. rade) pokial ide o ur€enie ich vlastnictva k pozadovanym LV &. XXXX, XXXX a XXXX boli uspesni
a zaroven boli aj neuspesni pokial ide o uréenie vlastnictva k pozadovanym LV €. XXXX, XXXX, XXX
a XXXX a re$pektovani opacného pomeru Uspechu odporcov v 1. a 4. rade v tomto konani, dospel k
tomu zaveru, Ze rozhodovanie o trovach prvostupfiového ako aj odvolacieho konania sa musi v danom
pripade odvijat od aplikacie ust. § 224 ods. 1, 2 a § 142 ods. 2 OSP.

Rozhodnutie odvolacieho sudu o ndhrade trov tak prvostupriového ako aj odvolacieho konania akceptuje
predovSetkym ust. § 142 ods. 2 OSP, podla ktorého vzhfadom na Ciasto&ny pomer ispechu a neuspechu
jednotlivych u€astnikov tohto konania, ktory je priblizne rovnaky, Ziaden z u€astnikov nema pravo na
nahradu trov konania.

Toto rozhodnutie prijal odvolaci senat pomerom hlasov 3:0.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu odvolanie nie je pripustné.



