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Uznesenie

Okresny sud Banska Bystrica samosudcom JUDr. Barborou Sopkovou na verejnom zasadnuti konanom
dria 08. 11. 2022 o ziadosti odsudeného P. E., Z.. XX. XX. XXXX V. J. Q., o podmieneéné prepustenie
z vykonu trestu odnatia slobody, takto

rozhodol:

Podla § 66 ods. 1 pism. a) Trestného zakona sa ziadost odsudeného P. E., Z.. XX. XX. XXXX V. J. Q.,
K. B. J. Q. XXX, H. J. Q., t. & v Ustave na vykon trestu odnatia slobody Banska Bystrica - Kralova, o
podmieneéné prepustenie z vykonu trestu odfatia slobody zo dia 03. 10. 2022, ktory mu bol ulozeny
rozsudkom Okresného sudu Rimavska Sobota sp. zn. 2T/16/2019 zo dna 17. 12. 2019 v trvani 30
(tridsiatich) mesiacov so zaradenim do Ustavu so strednym stupfiom strazenia, zamieta.

odovodnenie:

Ziadostou dorugenou stdu dfia 03. 10. 2022 Ziadal odsudeny o podmiene&né prepustenie z vykonu
trestu odfiatia slobody dévodiac, Ze trestnu Cinnost olutoval a v buducnosti sa vyvaruje akéhokolvek
protipravneho konania. Snazi sa dodrziavat' rezim s cielom resocializacie. Dal pisomny sfub, Ze sa
nedopusti Ziadneho protipravneho konania, povedie Zivot v sulade so zakonom. Prijme od sudu zo
zakona obmedzenia ako aj dohlad probacného a mediaéného uradnika, ku ktorému sa bude pravidelne
hlasit a preukaze polepSenie. Je Zenaty, s manzZelkou maju dve spolo¢né deti, dcéru a syna. Je s nimi v
kontakte, no jeho odlu€enie im spdsobuje zlu situaciu a pocituju ujmu z jeho odsudenia ako vlastnu. Po
prepusteni sa bude venovat svojej rodine, bude im stale napomocny a za¢ne pracovat’. Prichadza zimné
obdobie a rodinny dom, v ktorom byva jeho rodina, je starSi, potrebuje renovéaciu a opravu, je potrebné
zabezpecit aj kurenie. Jeho svokra, ktora je tiez blizkou osobou, utrpela porazku a ma aj rakovinu mozgu.
Na opateru o vSetkych ostala jeho manzelka sama. V zmysle Ustavy Slovenskej republiky sa ma rodina
upeviovat a nie rozvracat. Rodina nesmie pocitovat zataz. Minulost by sa odsudenej osobe nemala
pripominat, rovnako traumy, ktoré odsudena osoba preZila.

Ustav na vykon trestu odfiatia slobody Banska Bystrica - Kralova, kde odstdeny v si&asnosti vykonava
trest odnatia slobody, zaslal sudu hodnotenie, z ktorého vyplyva, Ze odsudeny do vykonu trestu nastupil
zo slobody predvedenim diia 29. 09. 2020 do Ustavu na vykon vézby a Ustavu na vykon trestu
odnatia slobody Banska Bystrica. PoCas pobytu v tomto ustave neboli v spravani, vystupovani a
plneni povinnosti zaznamenané nedostatky. Pracovne zaradeny nebol. Dria 20. 10. 2020 bol odsudeny
premiestneny na dal$i vykon trestu do Ustavu na vykon trestu odiiatia slobody Banska Bystrica - Kralova.
V ramci vnutornej diferenciacie bol odsudeny zaradeny do ,B* diferenciaénej skupiny, kde adaptéacia na
podmienky vykonu trestu odfatia slobody prebehla bez nedostatkov. PInenie povinnosti u menovaného
nebolo vZzdy na pozadovanej Urovni, nakolko v pedagogickej dokumentacii su evidované nedostatky
za oneskorené nastupenie na organizovany odber stravy, nesludné spravanie voci spoludosudenému
na pracovisku a pouzivanie mobilného telefénu na pracovisku. Do prednaskovej €innosti realizovane;j
pedagogickym personalom Ustavu sa odsudeny zapojil opakovane. Zo strany prislusnikov zboru boli v
dokumentacii odsudeného evidované aj kladné poznatky za plnenie povinnosti. Pedagégom ubytovne
bol povereny aj vykonavanim funkcie veduceho izby. Vyplyvajuce povinnosti z danej funkcie si plni



na spolahlivej urovni. Disciplinarne bol odmeneny jedenkrat dria 09. 06. 2021 pochvalou za plnenie
pracovnych povinnosti. Disciplinarne tresty v su€asnej dobe nie su evidované. V &ase osobného
volna pocuva ustavny rozhlas, sleduje televizne programy, hrava spoloenské hry a stolny tenis.
Do aktivit organizovanych v ramci kulturno - osvetovej ¢innosti sa zapaja podla vlastného uvézenia,
preferuje vedomostné kvizy, zdbavné a hudobné podujatia. V €ase od 11. 11. 2020 do 02. 02. 2021
bol pracovne zaradeny na nestréZzenom pracovisku s dohladom, odkial bol vyradeny. Nésledne bol
dria 10. 02. 2021 zaradeny na iné nestrazené pracovisko s dohfadom, odkial bol ale pre nadvazovanie
kontaktu nepovolenym sp6sobom vyradeny. V sucasnej dobe od 13. 04. 2022 je pracovne zaradeny na
nestrdZenom pracovisku s dohfadom NajkrajSie ihriska, kde podava dlhodobo kvalifikované pracovné
vykony a pracovny €as vyuZiva hospodarne. Pracovnu disciplinu dodrziava. Socialny kontakt formou
koreSpondencie s manzelkou a matkou manzelky. VyuZil moznost kontaktnej navstevy dvakrat, inak
udrziava kontakt kore$pondenciou a videonavstevami. Vztahy sa javia na dobrej Urovni. Resocializaénd
prognéza sa javi ako menej priazniva a riziko recidivy trestnej Cinnosti je stredné. Zaverom bolo
konstatované, Ze odsudeny preukazuje Ciastocné splnenie podmienok na podmieneéné prepustenie,
preto ustav neodporuca odsudeného podmienecne prepustit.

Sud vo veci podmieneéného prepustenia ur€il termin verejného zasadnutia, na ktorom vykonal
dokazovanie precitanim listinnych dokazov a vypoc&ul aj odsudeného formou videokonferencie, s ¢im
odsudeny vyslovne vyjadril svoj suhlas pred jeho vysluchom na verejnom zasadnuti.

Odsudeny na verejnom zasadnuti zotrval na podanej Ziadosti. Ziadal, aby bolo jeho Ziadosti vyhovené
najma kvoli jeho rodine. ManZelka sa stara o celu rodinu sama, o deti a svokru, nema jej kto pomoct.
Chcel by zacat pracovat, starat sa o deti. Tiez by pomahal aj detom z predchadzajuceho vztahu, aj
ked tri z nich su uz dospelé.

Prokurator navrhol Ziadost odsudeného zamietnut, pretoZze u odsudeného nie su splnené podmienky
na jeho prepustenie, kedZze nemozno oCakavat, Zze povedie riadny Zivot. Dopustal sa roznej trestnej
¢innosti na Slovensku aj v Nemecku. Okrem poc&etnosti trestnych €inov poukazal aj na to, Ze v davnejsej
minulosti bol odsudeny podmieneéne prepusteny, no moznost nevyuZil a bol mu nariadeny zvySok trestu
odfatia slobody.

Zastupca ustavu na vykon trestu odfatia slobody uviedol, Ze od vypracovania hodnotenia nedoSlo k
Ziadnej zmene, na zaveroch trva.

Podla § 415 ods. 1 Trestného poriadku o podmieneénom prepusteni z vykonu trestu odfiatia slobody
rozhoduje sud na navrh prokuratora, riaditefa Ustavu na vykon vazby alebo riaditefa ustavu na vykon
trestu odfatia slobody, v ktorom sa trest vykonava, zaujmového zdruZenia ob&anov alebo na navrh
odsudeného na verejnom zasadnuti. Ak bol navrh odsudeného o podmiene¢né prepustenie zamietnuty,
mdbze ho odsudeny opakovat az po uplynuti jedného roka od zamietnutia okrem pripadu, Ze navrh bol
zamietnuty len preto, Ze ho odsudeny podal pred€asne.

Podla § 66 ods. 1 pism. a) Trestného zakona sud méze odsudeného podmienecéne prepustit na slobodu,
ak odsudeny vo vykone trestu plnenim svojich povinnosti a svojim spravanim preukazal polep3enie a
mdze sa od neho oCakavat, Ze v buducnosti povedie riadny Zivot, a ak ide o osobu odsudenu za precin
po vykone polovice uloZzeného nepodmiene¢ného trestu odhatia slobody alebo rozhodnutim prezidenta
Slovenskej republiky zmierneného nepodmieneéného trestu odfatia slobody.

Z vySSie uvedenych zakonnych ustanoveni vyplyva, Ze predpokladom podmienecného prepustenia z
vykonu trestu odiatia slobody je kumulativne spinenie troch podmienok, a to, Ze odsudeny vykonal
uz potrebnu Cast z vymery vsetkych uloZzenych a nariadenych trestov odhatia slobody, vo vykone
trestu plnenim svojich povinnosti a spravanim preukazal polepSenie a m6ze sa od neho o€akavat, Ze
v buducnosti povedie riadny Zivot, t. j. Ze neexistuje pre spolo¢nost’ prili§ velké riziko jeho recidivy.
Citované ustanovenia vyjadruju predovSetkym poziadavku pozitivnej prognézy budidceho spravania
sa odsudeného, ktora je nevyhnutnym predpokladom pre podmieneéné prepustenie a musi pritom
vyplyvat zo zhodnotenia polepSenia odsudeného, pricom ofakavanie, ze odsudeny po podmienenom
prepusteni povedie riadny Zivot, musi byt dévodné a zaloZené na v3estrannom zhodnoteni jeho
osobnosti, moznosti jeho napravy a osobnych pomerov, s prihliadnutim na el trestu.



Odsudeny aktualne vykonava trest odnatia slobody ulozeny rozsudkom Okresného sudu Rimavska
Sobota sp. zn. 2T/16/2019 zo diia 17. 12. 2019 v trvani 30 (tridsiatich) mesiacov so zaradenim do Ustavu
so strednym stupfiom straZenia.

V odpise registra trestov ma odsudeny evidovanych Strnast odsudeni prevazne za majetkovu trestnu
¢innost), tiez sa opakovane dopustal trestného €inu zanedbania povinnej vyZivy. Trestnu €innost pachal
aj mimo uzemia Slovenskej republiky, konkrétne v Spolkovej republike Nemecko, kde sa dopustal
poruSovania domovej slobody v subehu s Umyselnym ubliZzenim na zdravi, ublizenia na zdravi, kradezi
¢i umyselného spbsobenia tazkej ujmy na zdravi. Prvykrat bol odsudeny v roku 2002, defi po dosiahnuti
svojich 18. narodenin. V tom istom roku bol odsudeny aj k nepodmieneénému trestu odfiatia slobody
za majetkovu trestnu &innost. Nasledne v trestnej €innosti pokracoval, bol odsudeny v roku 2004 k
nepodmiene¢nému trestu odfatia slobody, z ktorého bol aj podmienecne prepusteny, no podmienky
skuSobnej doby nedodrzal, v skudobnej dobe sa neosvedcil a bol mu nariadeny vykon zvySku trestu
odnatia slobody. Nasledne sa trestnej ¢innosti dopustal aj na izemi Nemecka, kde od alternativheho
potrestania preSiel trestom podmieneCnym a neskér aj nepodmieneénym . Trestna &innost uz bola
zavaznejSia, aj nasilna. Zrejme po navrate na Slovensko sa dopustil trestného €inu zanedbania povinnej
vyzivy, ani v tomto pripade nevyuzil moznost preukazat, Ze povedie riadny Zivot. Podmiene&ny trest
bol zmeneny na nepodmienecny. Nasledne odiSiel do Nemecka, kde v trestnej €innosti pokracoval,
medzitym mu na Uzemi Slovenska bolo upustené od uloZenia suhrnného trestu odnatia slobody. V
Nemecku sa opat dopustal majetkovej a nasilnej kriminality, uloZzenie pefazného trestu pre neho nebolo
dostato€nou prevenciou a prevenciou nebol ani dalsi nepodmienecény trest odriatia slobody a ani dalsi
penazny trest. Nakoniec, znova po navrate na Slovensko, si neplnil vyZivovaciu povinnost vo&i detom,
ktorych je otcom, a v dbsledku toho aj v su€asnej dobe vykonava trest odfatia slobody. Priestupkovo
postihnuty nebol.

Pre podmieneéné prepustenie z vykonu trestu odfatia slobody sa vyZaduje predovSetkym poZiadavka
pozitivhej prognézy buduceho spravania sa odsudeného, ktord musi vyplyvat zo zhodnotenia
polepSenia odsudeného, priCom oakavanie, Ze odsudeny po podmiene¢nom prepusteni povedie riadny
Zivot, musi byt dévodné a zaloZené na v8estrannom zhodnoteni jeho osobnosti, mozZnosti jeho ndpravy
a osobnych pomerov s prihliadnutim na Gcel trestu.

K prvej podmienke na podmienecné prepustenie sud konstatuje, Ze tato je splnena, kedZe odsudeny uz
vykonal polovicu trestu potrebnu pre podmienecné prepustenie.

Z hodnotenia ustavu vyplyva, Ze odsudeny vo vykone trestu odfatia slobody nepreukazal splnenie
podmienok na podmienecné prepustenie, a to najma svojim spravanim a plnenim svojich povinnosti,
¢im nie je naplnend ani druha podmienka

Ani tretia podmienka na podmieneéné prepustenie u odsudeného nie je naplnena. V zaveroch
hodnotenie Ustavu tento konstatoval, Ze riziko socialneho zlyhania odsideného je stredné. Rovnako
z odpisu registra trestov je zrejmé, Ze odsudeny sa opakovane dopusta pachania trestnej Cinnosti.
Odsudenému boli opakovane ukladané nepodmieneéné tresty odfiatia slobody a po ich vykone sa
znova dopustal trestnej Cinnosti, z €oho vyplyva, Ze predchadzajuce odsudenia a aj samotny vykon
nepodmienecného trestu odhatia slobody mu nebol dostatoénym ponaucenim. NavySe k svojej trestne;j
¢innosti nema ani kriticky, ani negativny postoj.

Snazil sa sud presvedCit, Ze rodina je pre neho vSetkym a dokaze sa kvoli nej zmenit, no nedpecifikoval,
ako dospel k zmene svojho postoja. Rodinu mal odsudeny k dispozicii od svojho narodenia, najprv ho
vychovali rodi€ia, neskor tvoril rodinu s partnerkou a stal sa otcom deti. Ani jedna etapa Zivota a rodinné
zazemie mu nebranilo v tom, Ze sa dopustal trestnej Einnosti. Pachal pri tom aj zavaznu trestnu €innost
s nasledkom poSkodenia zdravia iného. Pachal aj trestna €innost’ tykajucu sa vyzivovanych oséb - jeho
vlastnych deti, teda tych, o ktorych teraz hovori, Ze su pre neho vietkym. Je pritom bezpredmetné, €i
deti pochadzaju z jedného vztahu, & su narodené v manzelstve alebo mimo neho. V3etky deti maju
rovnaké prava, o odsudeny akosi opomina. Zamerany je len na dve deti - dcéru a syna, ktoré ma mat’
s manzelkou F. E.. Celkom m4 ale odsudeny sedem deti. Dospelé su len dve najstarSie (nar. 2000 a
nar. 2003). Dal$i dvaja synovia maju len 17 rokov a 15 rokov. Nasledne ma syna a dcéru, na ktoré si
spomina aj v Ziadosti o podmienecné prepustenie.



Odsudeny ma v3ak este jedno dieta, syna, o ktorom mozno ani nevie, pretoZze syn nema uréené ani
meno, av8ak je narodeny v manzelstve s F. E. a to po€as toho, ako odsudeny vykonava trest odnatia
slobody (nar. 24. 08. 2022).

Z uvedeného sud nemal za preukazané, Ze rodina je pre odsudeného takou silnou motivaciou, aby sa
zmenil. Doteraz tak neurobil a hoci on sam tvrdi, Ze mu nema byt pripominana jeho minulost, nemozno
si ju nevSimnut a on musi byt tym, kto ju prijme, z ktorej sa pripadne aj pouci a nakoniec najde v sebe
motivaciu zmenit sa. NemdZze odsudeny od spolo€nosti pozadovat, Ze bude jeho osobu vnimat tak ako
on, t. j. bez pripominania minulosti, len s tzv. €istym Stitom.

Zapdja sa sice do aktivit organizovanych uUstavom, no tato €innost nema preukazatelny vplyv na
jeho postoj k trestnej Cinnosti. Nie je bez vyznamu to, Ze poc€as celého trestu odnatia slobody bola
odsudenému udelena len jedna pochvala. Naopak, aj ked bez uloZenia potrestania, je evidovanych
viacero nedostatkov porusujucich predpisy a normy platné v podmienkach ustavu. Hoci je pracovne
zaradeny, dvakrat bol z prace vyradeny pre porusenie discipliny a nadvazovania kontaktu nepovolenym
sposobom. Vo volnom &ase preferuje také aktivity, ktoré mu vyhovuju, bavia ho. Vybera si aj to, do akej
kultdrno - osvetovej Cinnosti sa zapoji.

Po vykonani dokazovania teda vyplynulo, Ze existuje znacna obava, Zze pred€asné ukonCenie, resp.
prerusenie vykonu trestu by mal za nasledok nenaplnenie ucelu trestu tak, ako to predpoklada zakon
a prevychovna funkcia trestu by bola vaZzne narusena. Kriminalna minulost odsudeného a pocetnost
trestnej Cinnosti, zakladaju tiez dévodnost obavy, Ze by sa odsudeny po podmieneénom prepusteni
mohol dopustit' dalSej protipravnej &innosti.

Sudu je, samozrejme, znamy nalez Ustavného sudu Slovenskej republiky sp. zn. 1. US 36/2022 zo
diia 24. 05. 2022, v ktorom je, okrem iného, deklarované, Ze posudenie predpokladu riadneho vedenia
Zivota v buducnosti nemdze predstavovat mechanicky odkaz na predchadzajicu kriminalnu minulost,
avSak v konkrétnom pripade je nutné na kriminalnu minulost odsudeného prihliadnut. Napriek pomerne
mladému veku ma odsudeny v Registri trestov Strnast zaznamov, pricom za prvu trestna €innost’ bol
odsudeny v roku 2002, ked nadobudol plnoletost’. K pachaniu trestnej innosti sa teda opakovane vracia
a aj vzhfadom na osobu odsudeného a postoj k pachanej trestnej Einnosti je ddévodny predpoklad, Ze by
tomu tak bolo i v pripade podmiene¢&ného prepustenia na slobodu.

Odsudeny ma pravo Ziadat o podmiene¢né prepustenie, avSak na podmiene¢né prepustenie nema
narok. Podmiene¢né prepustenie predstavuje vynimoénu vyhodu pre odsudeného, ktory za splnenia
podmienok zvySok trestu nemusi vykonat v Ustave. Podmiene&né prepustenie nie je pravidlom.
Odsudeny musi spifiat’ vSetky tri vy$sie uvedené podmienky na to, aby sud rozhodol v jeho prospech
a podmieneéne ho prepustil z vykonu trestu odiatia slobody. Vzhfadom na uvedené, i napriek tomu,
Ze odsudeny spifia formalnu podmienku (vykonanie potrebnej &asti z vymery trestu) pre podmiene¢né
prepustenie, k naplneniu druhej ani tretej podmienky u odsudeného nedoslo, kedZe prevychovny ucel
trestu sa u odstideného celkom nenapina a s prihliadnutim na jeho predchadzajicu kriminalnu minulost
nie je mozné oCakavat, Ze po podmiene¢nom prepusteni povedie riadny Zivot.

Sud povazuje vykonanie trestu odfatia slobody odsudenym v celej jeho vymere za odévodnené z

hladiska dosiahnutia ucelu trestu, a preto navrh odsideného na podmieneéné prepustenie z vykonu
trestu odnatia slobody zamietol.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktord mozno podat do troch pracovnych dni od vyhlasenia
prostrednictvom tunajsieho sudu na Krajsky sud v Banskej Bystrici. Staznost ma odkladny uc&inok.



