Sud: Okresny sud Lucenec

Spisova znacka: 9C/196/2015

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 6615208125

Déatum vydania rozhodnutia: 31.07. 2015

Meno a priezvisko sudcu, VSU:  JUDr. Eva Triznova

ECLI: ECLI:SK:OSLC:2015:6615208125.4

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Lucenec samosudkyriou JUDr. Evou Triznovou v pravnej veci zalobcu: Slovensky
plynarensky priemysel, a.s., so sidlom Mlynské nivy 44/a, 825 11 Bratislava, ICO: 35 815 256, zastupeny:
TOMAS KUSNIR, s.r.o., so sidlom Pajstinska 5, 851 02 Bratislava, ICO: 36 613 843 proti zalovanej:
Y.A. Q., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom W. M. XXXX/X, XXX XX N., $tatny ob&an Slovenskej republiky,
t.€. na neznamom mieste, zastipena opatrovnikom: J. X., zamestnanec Okresného sudu N., v konani
o zaplatenie 219,80 Eur s prislusenstvom, takto

rozhodol:

Zalovana je povinna zaplatit Zalobcovi 219,80 Eur s Grokom z omeskania vo vyske 5,25 %
ro¢ne zo sumy 3,- Eur po¢nuc od 28.01.2014 do zaplatenia, vo vyske 5,25 % ro¢ne zo sumy 51,07 Eur
po¢nuc od 01.05.2014 do zaplatenia, vo vySke 5,25 % ro¢ne zo sumy 3,- Eur poénuc od 27.05.2014 do
zaplatenia, vo vyske 5,15 % ro¢ne zo sumy 78,53 Eur poc¢nuc od 23.07.2014 do zaplatenia, vo vyske
5,15 % ro¢ne zo sumy 42,20 Eur po¢nuc od 12.08.2014 do zaplatenia, vo vySke 5,15 % ro€ne zo sumy
42,- Eur poc¢nuc od 26.08.2014 do zaplatenia, v lehote 3 dni od pravoplatnosti rozsudku.

Zalovana je povinna naradit zalobcovi trovy konania vzniklé v suvislosti so zaplatenim stidneho
poplatku vo vySke 16,50 Eur a trovy pravneho zastupenia vo vyske 67,94 Eur na ucet prdvneho zastupcu
#alobcu TOMAS KUSNIR, s.r.0., so sidlom Pajstinska 5, 851 02 Bratislava, ICO: 36 613 843, v lehote
3 dni od pravoplatnosti rozsudku.

oddévodnenie:
Zalobca podal na Okresnom side Ludenec dia 28.05.2015 Zalobu o zaplatenie 219,80 Eur s
prislusenstvom.

Sud vo veci vydal platobny rozkaz ¢.k. 9C/196/2015-26 zo dfia 22.06.2015.

Uznesenim ¢€.k. 9C/196/2015-34 bol platobny rozkaz zruSeny, pretoze sa ho nepodarilo dorucit zalovanej
do vlastnych ruk.

Sud ustanovil Zalovanej opatrovnika v osobe J. X., zamestnanca Okresného sudu N. uznesenim ¢.k.
9C/196/2015-36 zo dria 15.07.2015.

Podla § 115a ods. 2 Obcianskeho sudneho poriadku pojednavanie nie je potrebné nariadovat ani v
drobnych sporoch.

Podla § 200ea ods. 1 Obc&ianskeho sudneho poriadku ak v priebehu konania dosiahne predmet konania
sumu 1000,- Eur, od tohto okamihu ide o drobny spor.



Sud dorudil pravnemu zastupcovi zalobcu dfia 21.07.2015 pouc&enie podla § 120 ods. 4 Obcianskeho
sudneho poriadku (€.I. 38 spisu). Opatrovnik Zalovanej prevzal dia 16.07.2015 Zalobu s prilohami a
poucenie podfla § 120 ods. 4 Obgianskeho sudneho poriadku. O termine verejného vyhlasenia rozsudku
dha 31.07.2015 boli G&astnici konania upovedomeni. U&astnici konania sa verejného vyhlasenia
rozsudku nezucastnili. Sud verejne vyhlasil rozsudok vo veci samej diia 31.07.2015.

Sud vykonal dokazovanie precitanim Zmluvy o dodavke plynu zo dna 30.08.2013, Obchodnych
podmienok pre opakované dodavky plynu pre odberatefov plynu kategérie domacnost, faktar
Cislo: 3170081711; 7445158320; 3120066937; 4900083212; 7414874591, Pokusu o zmier zo dha
23.04.2014, na zaklade ¢oho bol zisteny nasledovny skutkovy stav:

Medzi Zalobcom a Zalovanou bola uzavretd Zmluva o dodavke plynu pre odberatelov kategorie
domacnost’ dfia 30.08.2013. Sucastou zmluvy s Obchodné podmienky pre opakované dodavky plynu
pre odberatelov kategérie domacnost. Zalobca vyuétoval Zalovanej cenu za poskytnuté dodavky v
sulade s platnym cennikom. Zalobca vystavil Zalovanej nasledovné faktary: &. 3170081711 na sumu 3,-
Eur, ktora sa stala splatna dra 27.01.2014, ¢. 445158320 na sumu 51,07 Eur, ktora sa stala splatna
dria 30.04.2014, €. 3120066937 na sumu 3,- Eur, ktora sa stala splatna dfia 26.05.2014,
€. 4900083212 na sumu 78,53 Eur, ktora sa stala splatna dfia 22.07.2014, ¢. 7414874591 na sumu
42,20 Eur, ktora sa stala splatna dria 11.08.2014, &. 4900085130 na sumu 42,- Eur, ktora sa stala
splatna diia 25.08.2014.

Podla § 488 Obcianskeho zakonnika zavazkovym vztahom je pravny vztah, z ktorého veritelovi vznika
pravo na plnenie (pohladavka) od diznika a dlznikovi vznika povinnost spinit zavazok.

Podla § 489 Obcianskeho zakonnika zavazky vznikaju z pravnych ukonov, najma zo zmluv, ako aj zo
spbsobenej Skody, z bezdévodného obohatenia alebo z inych skutoénosti uvedenych v zakone.

Podla § 588 Obcianskeho zakonnika z kiipnej zmluvy vznikne predavajucemu povinnost predmet kupy
kupujucemu odovzdat’ a kupujucemu povinnost predmet kupy prevziat a zaplatit' zar predavajucemu
dohodnutu cenu.

Podla § 20 ods. 1, 5 zak. &. 656/2004 Z.z. o energetike odberatel elektriny v
domacnosti a odberatel plynu v domacnosti okrem prav na ochranu spotrebitefa podla osobitnych
predpisov maju pravo pri dodavke elektriny alebo plynu a) uzatvorit s

dodavatelom elektriny alebo dodavatelom plynu zmluvu o dodavke elektriny alebo zmluvu o dodavke
plynu (dalej len "zmluva"), ktord musi obsahovat najma 1. identifikaciu dodavatela, 2. rozsah dodavky
elektriny alebo dodavky plynu a s tymito dodavkami suvisiacich sluzieb, 3. lehotu, v ktorej je dodavatel
elektriny alebo dodavatel plynu povinny zabezpecit' pripojenie odberného elektrického zariadenia alebo
odberného plynového zariadenia, 4. podmienky dodavky elektriny alebo dodavky plynu a s dodavkou
suvisiacich sluzieb, 5. zdroj, spdsob a moznosti ziskavania informacii o cene elektriny alebo o cene
plynu vratane Struktary ceny, 6. dobu trvania zmluvy a podmienky, za akych mozno zmluvu vypovedat,
7. spbsob a vySku kompenzacie za nedodrzanie dohodnutej kvality dodanej elektriny alebo dodaného
plynu a s dodavkou suvisiacich sluzieb, 8. miesto, spésob a lehoty na uplathovanie reklamacie, 9.
informaciu, za akych podmienok méze odstupit od zmluvy v pripade, ak nesuhlasi so zmenou ceny
elektriny alebo ceny plynu a s tym suvisiacich sluzieb, 10. informéciu o povode a podiele jednotlivych
druhov primarnych energetickych zdrojov na dodanej elektrine v predchadzajucom roku, pripadne
upozornenie na verejny zdroj tychto informacii, 11. informaciu o vplyve primarnych zdrojov elektriny
na zZivotné prostredie, pripadne upozornenie na verejny zdroj o tychto informéaciach, 12. informaciu
o doévodoch vymeny uréeného meradla, b) na poskytnutie informéacie o kazdej uprave ceny elektriny
alebo ceny plynu a o uprave podmienok dodavky elektriny alebo dodavky plynu a s tym suvisiacich
sluzieb najneskdr 30 dni pred vykonanim Upravy, c) na vyber formy a spésobu platenia za dodavku
elektriny alebo dodavku plynu a s tym spojenych sluzieb a uhradzat platby za dodavku elektriny alebo
za dodavku plynu formou s dodavatefom dohodnutych preddavkovych platieb; pri uréeni vy3ky tychto
preddavkovych platieb dodavatefl elektriny alebo dodavatel plynu zohladni vySku preddavkovych platieb
za rovnaké obdobie predchadzajuceho zudtovacieho obdobia. Dohodnuta vyska preddavkovych platieb
bude zohladriovat skuto€ny odber elektriny alebo skutoény odber plynu za predchadzajuce zuctovacie



obdobie alebo planovany odber elektriny alebo planovany odber plynu na nadchadzajuce zu&tovacie
obdobie a bude upravena len o rozdiel medzi uradom urenou alebo schvalenou cenou elektriny alebo
plynu. Odmietnutie dohody o uhrade formou preddavkovych platieb je povinny dodavatel elektriny alebo
dodavatel plynu odévodnit. Odberatefl elektriny vdomacnosti a odberatel plynu v domacnosti maju pravo
na vymedzenom Uzemi na dodavku elektriny a plynu v uréenej kvalite a za primerané ceny, ktoré su
stanovené alebo uréené transparentne.

Podla § 517 ods. 1 veta prva veta, ods. 2 Obcianskeho zakonnika diznik, ktory svoj dlh riadne a v€as
nesplni, je v omesSkani. Ak ide o omeskanie s plnenim perfiazného dihu, ma veritel pravo pozadovat od
diznika popri pIneni Uroky z omesSkania, ak nie je podla tohto zakona povinny platit poplatok z omeskania;
vysSku urokov z omeSkania a poplatku z omeSkania ustanovuje vykonavaci predpis.

Sud pri svojom rozhodovani vychadzal z vySSie citovanych ustanoveni zakona, ktoré aplikoval na zisteny
skutkovy stav.

Kupnou zmluvou sa zavazuje predavajuci odovzdat kupujucemu predmet kupy do vlastnictva a kupujuci
sa zavazuje predmet kupy prevziat a zaplatit predavajucemu kdpnu cenu. V prdvnom vztahu zalozenom
kupnou zmluvou maju obe strany voéi sebe vzajomné prava a povinnosti. Z povahy kupnej zmluvy
vyplyva, Zze pravny vztah medzi kupujucim a predavajucim je synalagmatickym vztahom, tzn. Ze
povinnost’ jednej strane plnit je viazana na sucasné splnenie povinnosti druhej strany poskytnut
protiplnenie. Na vznik kupnej zmluvy treba zhodny prejav vole (konsens) zmluvnych stran, teda
akceptéacia navrhu (oferty) obsahujuce podstatné nalezitosti (esentialia negotii) a to a) predmet kupy, b)
kupna cena (uhrada za predmet kupy stanovenej v peniazoch vyjadrujuci poziadavku
ekvivalentnosti zmeny veci, prav a inych majetkovych hodn6t za peniaze ). Popri tychto naleZitostiach
kupna zmluva m6ze obsahovat i dalSie tzv. vedlajSie dojednania (accidentalia negotii). Pre uzavretie
kupnej zmluvy ohfadne hnutefnych veci a prav, alebo inych majetkovych hodnét, nie je forma pravneho
Ukonu predpisana. Pisomna forma je podmienkou platnosti zmluvy len vtedy, ak sa na tom dohodnu
predavajuci a kupujuci a v pripade, ak predmetom kupnej zmluvy je nehnutelnost.

Odberatel plynu ma pravo pri dodavke plynu uzatvorit s dodavatelom plynu (fyzickou osobou alebo
pravnickou osobou, ktora ma povolenie na dodavku plynu) zmluvu o dodavke plynu. Na zaklade
zmluvy o dodavke plynu odberatelovi plynu vznika pravo na dodavku plynu na vymedzenom uzemi
v uréenej kvalite a za primerané ceny, ktoré su stanovené alebo uréené transparentne v prislusnom
cenniku.

Zalovana uzavrela so Zzalobcom Zmluvu o dodavke plynu dfia 30.08.2013. Zalovana odobrala plyn, za
ktory nezaplatila. Zalobca vyfakturoval odber plynu faktGrami: ¢. 3170081711
na sumu 3,- Eur, ktora sa stala splatna dria 27.01.2014, ¢. 445158320 na sumu 51,07 Eur, ktora sa
stala splatna dria 30.04.2014, &. 3120066937 na sumu 3,- Eur, ktora sa stala splatna dfia 26.05.2014,
€. 4900083212 na sumu 78,53 Eur, ktora sa stala splatna dria 22.07.2014, ¢. 7414874591 na sumu
42,20 Eur, ktora sa stala splatna dria 11.08.2014, &. 4900085130 na sumu 42,- Eur, ktora sa stala
splatna difa 25.08.2014. Zalobca vyzval Zalovani na mimosudne plnenie pokusom o zmier zo dia
23.04.2015, avéak bezvysledne. Uroky z omeskania sud priznal Zalobcovi vZdy od nasledujuceho dria
po splatnosti jednotlivych faktur.

Sud z vysSie uvedenych dévodov rozhodol tak ako to vyplyva z vyrokovej €asti rozsudku.

Podla § 142 ods. 1 Obd&ianskeho sudneho poriadku u€astnikovi, ktory mal vo veci plny uspech, sud
prizna nahradu trov potrebnych na G&elné uplatfiovanie alebo branenie prava proti u¢astnikovi, ktory vo
veci Uspech nemal.

Vyrok o trovach bol zaloZeny na ustanoveni § 142 ods. | Ob¢ianskeho sudneho poriadku. Sud priznal
Zalobcovi vzniklé trovy za zaplateny sudny poplatok 16,50 Eur a trovy pravneho zastupenia vo vySke
67,94 Eur za nasledovné ukony: prevzatie a priprava zastupenia 23,90 Eur, reZijny pausal 10,07 Eur,



podanie zaloby 23,90 Eur, rezijny pausal 10,07 Eur, trovy pravneho zastupenia celkom &inia 67,94 Eur
(sadzby zvySené o DPH).

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné odvolanie v Iehote 15 dni odo dfia jeho doru¢enia na Okresny sud
Lu€enec, Ulica Dr. Herza 14, 984 37 Lucenec.

Podla § 205 ods. | O.s.p. v odvolani sa mé popri v8eobecnych nalezZitostiach (§ 42 ods. 3 O.s.p.) uviest,
proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v om sa toto rozhodnutie alebo postup
sudu povaZzuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domahat.

Odvolanie je potrebné predlozit s potrebnym pocétom rovnopisov a s prilohami tak, aby jeden rovnopis
zostal na sude, a aby kazdy ucastnik dostal jeden rovnopis odvolania. Ak u€astnik nepredlozi potrebny
pocet rovnopisov a priloh, sud vyhotovi képie na jeho trovy.

Podla § 205 ods.2 O.s.p. odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci
samej, mozno oddvodnit’ len tym, Ze:

a) v konani doslo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1

b) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat' za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

c) sud prvého stupria neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoZe nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné
na zistenie rozhodujucich skutoénosti,

d) sud prvého stupfia dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

e) doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoZe su tu dalSie skuto€nosti alebo iné dbkazy, ktoré
doteraz neboli uplatnené (§ 205a),

f) rozhodnutie sudu prvého stupna vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Podla § 221 ods. | sud rozhodnutie zrusi, len ak:

a) sa rozhodlo vo veci, ktora nepatri do pravomoci sudoyv,

b) ten, kto v konani vystupoval ako ucastnik, nemal spdsobilost byt u¢astnikom

konania,

c) Ucastnik konania nemal procesnu spdsobilost a nebol riadne zastupeny,

d) v tej istej veci sa uz prv pravoplatne rozhodlo alebo v tej istej veci sa uz prv zacalo konanie,
e) sa nepodal navrh na zacatie konania, hoci podla zakona bol potrebny,

f) uCastnikovi konania sa postupom sudu odnala moznost konat pred sudom,

g) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo bol sud nespravne obsadeny, ibaze namiesto samosudcu
rozhodoval senat,

h) sud prvého stuprfia nespravne vec pravne posudil tym, Ze nepouzil spravne ustanovenie pravneho
predpisu a nedostato€ne zistil skutkovy stav,

i)sa rozhodlo bez navrhu, nejde o rozhodnutie vo veci samej a dévody, pre ktoré bolo vydané, zanikli
alebo ak také dévody neexistovali,



j) bol odvolacim sudom schvaleny zmier.

Ak povinny dobrovolne nesplini, €0 mu uklada vykonatelné rozhodnutie, opravneny moéze podat navrh
na vykonanie exekucie podfla osobitného zakona; ak ide o rozhodnutie o vychove maloletych deti, navrh
na sudny vykon rozhodnutia.



