Sud: Okresny sud Bardejov

Spisova znacka: 1P/132/2022

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 8222201909

Déatum vydania rozhodnutia: 08. 11. 2022

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Slavomir lvanecky

ECLI: ECLI:SK:0SBJ:2022:8222201909.1
Uznesenie

Okresny sud Bardejov sudcom JUDr. Slavomirom Ivaneckym v pravnej veci starostlivosti sudu
o maloletych A. B., nar. XX.XX.XXXX, C. B., nar. XX.XX.XXXX a D. B., nar. XX.XX.XXXX, v$etci trvale
bytom E. XX, deti rodi¢ov F. B., nar. XX. XX XXXX, trvale bytom E. XX, XXX XX E., toho €¢asu A. XX,
XXX XX G. H., zastupenej Advokatskou kancelariou SLAMKA& Partners s.r.o., so sidlom Radlinského
1735/29, Dolny Kubin a I. B., nar. XX.XX.XXXX, bytom E. XX, XXX XX E., o nariadenie neodkladného
opatrenia, takto

rozhodol:

Konanie zastavuje.

odovodnenie:

1. Predmetom tohto konania je ndvrh matky maloletych na vydanie neodkladného opatrenia, ktorym by
sud do€asne upravil prava a povinnosti rodi¢ov k maloletym A., C. a D. B.. Svoj navrh odévodiuje tym, Ze
obaja rodi¢ia maloletych neziju v spolo€nej domacnosti a je potrebné bezodkladne upravit pomery deti.

2. Sud si ex offo pripojil spis 4P 116/2022, z ktorého zistil, Ze tunajsi sud uznesenim &.k. 4P 116/2022
— 40 zo dna 16.9.2022 ( ktorému predchadzalo spojenie s vecou 1P 120/2022, ktoré inicioval otec
maloletych svojim navrhom na Upravu prav a povinnosti rodi€ov k maloletym detom vo forme navrhu
na vydanie neodkladného opatrenia) zveril maloletého A. do osobne;j starostlivosti otca a maloletych C.
a D. do osobnej starostlivosti matke, upravil telefonicky kontakt deti s oboma rodi€mi ohladne deti,
ktoré im neboli zverené, ulozil im povinnost informovat’ druhého rodi¢a a zaroven rozhodol aj o vyske
vyzivného tomu ktorému dietatu. V prevySujucom rozsahu sud navrhy oboch rodi¢ov zamietol. Vo i
tomuto rozhodnutiu sudu podali obaja rodi€ia odvolanie a to je toho ¢asu vedené na odvolacom sude
pod spisovou znackou 24CoP 116/2022. konanie o navrhu oboch rodiCov na vydanie neodkladného
opatrenia nie je pravoplatne skoncené.

3. Podla § 161 ods. 1, ods. 2 zdkona €. 160/2015 Z.z (C.s.p.). Ak tento zédkon neustanovuje inak, sud
kedykolvek po€as konania prihliada na to, €i su splnené podmienky, za ktorych méze konat' a rozhodnut
(dalej len "procesné podmienky"). Ak ide o nedostatok procesnej podmienky, ktory nemozno odstranit,
sud konanie zastavi.

4. Podla § 159 zakona €. 160/2015 Z.z (C.s.p.) zaCatie konania brani tomu, aby o tom istom spore
prebiehalo na sude iné konanie. Ak na sude prebieha o tom istom spore iné konanie, sud zastavi konanie,
ktoré sa zacalo neskor.

5. Ustanovenie § 159 C.s.p. vyjadruje prekazku sudneho konania, ktora zabrariuje, aby na sude
prebiehalo iné sudne konanie v tej istej. Tato prekazka je dana, ak na ktoromkolvek sude Slovenske;j
republiky je zaCaté konanie, ktoré ma rovnakych u&astnikov, rovnaky predmet konania a rovnaké
skutkové okolnosti, od ktorych sa odvodzuje pravo. Nie je mozné podat’ navrh, pokial nie je pravoplatne
skon&ené konanie, ktoré sa tyka tych istych u€astnikov, ako ja predmetu konania.



6. V tomto pripade su splnené podmienky pre postup sudu v zmysle § 159 C.s.p. pretoze:

- na sude su zo strany matky podané dva navrhy na Upravu prav a povinnosti rodiov k maloletym
detom A., C. a D. t,j. ako sud upravi vykon ich rodi€ovskych prav k detom do vydania meritérneho
rozhodnutia vo veci. Toto konanie o Upravu prav a povinnosti k maloletym detom méZze sud zacat aj
bez navrhu a nie je viazany navrhmi u€astnikov. Preto sud mézZe rozhodnut' aj nad ramec navrhu a je
pre samotné konanie irelevantné, &i su navrhy rodi¢ov identické v ich jednotlivych podaniach —t.j. &i sa
napriklad navrhuje rovnaké vyZivné, alebo rovnaky styk. Podstatné pre tieto konania je, Ze sa navrhuje
rovnaky predmet Upravy — prava a povinnosti rodi€ov k maloletym detom a dévody — rodiia neziju
v spolo€nej domacnosti a je potrebné prava a povinnosti k detom upravit'.

- doteraz nie je skon¢ené jedno konanie o vydanie neodkladného opatrenia , vedené pod spisovou
znackou 4P 116/2022, matka voc€i rozhodnutiu podala odvolanie a zaroven okamzite pred vy&kanim
na rozhodnutie odvolacieho sudu o prvom navrhu podala aj novy navrh na vydanie neodkladného
opatrenia, ktorym navrhuje to isté — upravit prava a povinnosti rodi¢ov k maloletym detom. Je potrebné
najskér pockat do pravoplatného skonéenia prvého konania o vydanie neodkladného opatrenia, dovtedy
nie je mozné vecne a dévodne zalat rovnaké konanie ( € sa tyka jeho predmetu, kedZe sa jedna o bez
navrhové konanie).

- o litispendenciu sa jedna preto, Ze ak by sa mal sud povinnost’ zaoberat tymto druhym navrhom, tak
by v kone€¢nom dbsledku matka mohla podavat navrhy na vydanie neodkladného opatrenia o upravu
prav a povinnosti k maloletym detom v podstate kazdy def az do pravoplatného skon&enia prvého
konania o vydanie NO, v su¢asnosti vedeného na Krajskom sude v PreSove pod sp. zn. 24CoP 116/2022
a ak by mal sud povinnost o kazdom z nich rozhodnut, tak by existovalo mnozstvo sudnych rozhodnuti
o rovnakom predmete konania s moznymi réznymi vyrokmi a u€inkami, €o nie je mozné. Navyse odvolaci
sud v tomto pripade ani nie je viazany rozsahom a predmetom odvolania a méze rozhodnut aj nad
jeho ramec. To v kone€nom désledku len zvyraziiuje irelevantnost dalSieho podaného navrhu zo strany
matky na vydanie NO eSte pred pravoplatnym skonéenim jej prvého navrhu v danej veci.

7. Nie je v8ak mozné, aby na sude v rovnaky &as prebiehalo niekolko rovnakych konani, preto toto
konanie sud zastavil. Tato prekazka existovala uz od zaciatku konania, t.j. od okamihu podaného navrhu,
kedZe navrh bol podany eSte pred pravoplatnym skon&enim konania o inom, vecne rovnakom navrhu
matky maloletych. Preto ani sud nemohol rozhodnut vo veci samej, t.j. ohfadne navrhovanej Upravy
prav a povinnosti rodi¢ov k maloletym detom a od zacCiatku teda existoval dévod na zastavenie konania
pre prekazku, ktori nemozno odstranit.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozZno podat’ odvolanie do 15 dni od jeho doru€enia prostrednictvom tunajSieho
sudu na Krajsky sud v PreSove.



