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Uznesenie

Okresny sud Michalovce, v pravnej veci navrhovatela: Mesto Sobrance, Stefanikova 23, Sobrance, ICO:
00325791, pravne zastupeny advokatom: JUDr. Ing. Michal Plenta, advokat, Sidlisko Okulka 19/42, 093
01 Vranov nad Toplou proti odporcovi: M. v konani o zaplatenie sumy 1.262,43 EUR s prisluSenstvom,
takto

rozhodol:

Odporca je povinny zaplatit navrhovatelovi trovy konania v sume 376,00 € a trovy pravneho
zastupenia v sume 496, 68 € do 3 troch dni odo dna pravoplatnosti uznesenia.

odovodnenie:

Tunajsi sud rozsudkom &.k. 16C 184/2011 -122 zo diia 18.6.2014 rozhodol tak, Ze odporca je povinny
zaplatit navrhovatelovi sumu 872,47 €, spolu s 9,5 % ro€nym urokom z omeSkania zo sumy 872,47 €,
od 2.2.2007 az do zaplatenia, vSetko do troch dni od pravoplatnosti tohto rozsudku, a zastavil konanie
v Casti 0 zaplatenie 389,96 € s prisluSenstvom, s tym, Ze o nahrade trov konania bude rozhodnuté po
pravoplatnosti tohto rozsudku. Rozsudok nadobudol pravoplatnost dfia 31.3.2015 v spojeni s rozsudkom
Krajského sudu v KoSiciach &.k. 5Co 811/2014 zo dha 17.2.2015.

Podla § 151 ods. 1 O.s.p. o povinnosti nahradit trovy konania rozhoduje sud na navrh spravidla v
rozhodnuti, ktorym sa konanie kongi. Ugastnik, ktorému sa prisudzuje nahrada trov konania, je povinny
trovy konania vyg€islit najneskdr do troch pracovnych dni od vyhlasenia tohto rozhodnutia.

Podla § 151 ods. 3 O.s.p. v zloZitych pripadoch, najmd z dévodu vaésieho poctu ucastnikov konania
alebo vacsieho poctu narokov uplatfiovanych v konani sud méze rozhodnut, Ze o trovach konania
rozhodne do 30 dni po pravoplatnosti rozhodnutia vo veci samej; ustanovenie § 166 sa nepouZije.
Ustanovenia odsekov 1 a 2 platia primerane s tym, Ze lehota troch pracovnych dni plynie od
pravoplatnosti rozhodnutia vo veci same;j.

Podla § 142 ods. 3 O.s.p. aj ked mal u€astnik vo veci uspech len iastoény, mbéze mu sud priznat’ plnu
nahradu trov konania ak mal neuspech v pomerne nepatrnej Casti alebo ak rozhodnutie o vySke plnenia
zaviselo od znaleckého posudku alebo od uvahy sudu; v takomto pripade sa zakladna sadzba tarifnej
odmeny advokata vypocita z vySky sudom priznaného plnenia.

Pravneho zastupcu navrhovatelfa JUDr. Jan Kizivat vycislil trovy konania na sumu 496,68 € (ukon
pocitany z vypoctového zakladu 872,47 € s ohfadom na Ciasto&né spatvzatie navrhu) do vySke 396,96
€ za 7 ukonov pravnej sluzby (1 tkon 51,45 € zvySeny o 20 % DPH) a to takto:

1./ prevzatie a priprava zastupenia,

2./ u€ast na pojednavani pred OS Ml dria 15.4.2011,

3./ u€ast na pojednavani pred OS Ml diia 12.10.2011,

4./ u€ast na pojednavani pred OS Ml dha 21.9.2012,

5./ pisomné podanie na OS MI na zaklade vyzvy sudu dfia 6.8.2013,

6./ pisomné podanie na OS MI na zaklade vyzvy sudu diia 28.3.2014,

7./ u€ast na pojednavani pred OS Ml dria 18.6.2014,



Dalej si advokat uplatnil nahradu reZijného pausaluza3x7,41a1x7,63,1x7,81,2x8,04 vsume
53,75 €. S navySenim o 20 % DPH si advokat uplatnil nahradu za pravne sluzby v sume 496,68 €.
Sud po preskumani vy€islenych trov pravneho zastupovania priznal navrhovatelovi ich nahradu v sume
432,18 €, a to za 7 ukonov pravne;j sluzby takto:

1./ prevzatie a priprava zastupenia,

2./ u€ast na pojednavani pred OS Ml dria 15.4.2011,

3./ u€ast na pojednavani pred OS Ml dria 12.10.2011,

4./ u€ast na pojednavani pred OS Ml dia 21.9.2012,

5./ pisomné podanie na OS MI na zaklade vyzvy sudu dfia 6.8.2013,

6./ pisomné podanie na OS MI na zaklade vyzvy sudu dha 28.3.2014,

7./ u€ast na pojednavani pred OS Ml dria 18.6.2014,

v hodnote 51,45 € za jeden ukon pravnej sluzby vychadzajuc z hodnoty predmetu konania 872,47 € v
sulade s ust. § 10 ods. 1, § 14 ods. 1 pism. a/, b/, c/ a od 1.7.2013 § 13a ods.1, pism. c/, d/ vyhl. &.
655/2004 Z.z. o odmenach a nahradach advokatov za poskytovanie pravnych sluzieb, zvySenu o 20%
DPH (72,03 €) v sulade s ust. § 18 ods. 3 vyhl. € 655/2004 Z.z. Zarover mu sud priznal sulade s § 16
ods. 3 cit. vyhl. aj nahradu za reZijny pausal v sume 64,50 €,t.j. 3 xa7,41€=2223€,1x7,63€, 1
x 7,81 €, 2 x 8,04 =16,08 €, zvySeny o 20% DPH (10,75 €). Celkom za trovy pravneho zastupenia sud
priznal Zalobcovi sumu 496,68 €.

Dalej sud priznal navrhovatelovi nahradu trov konania za stdny poplatok v sume 79,00 € zaplateny
navrhovatelom za navrh a nahradu za zalohu zlozenu navrhovateflom na znalecké dokazovanie v sume
300,- €.

V tomto pripade aj ked mal navrhovatel uspech len &iastoény (predmetom konania bol celkovy narok
navrhovatela o zaplatenie sumy 1.320,29 € s prislusenstvom), sud mu priznal plnd nahradu trov konania,
vzhladom k tomu, Ze rozhodnutie sudu o vySke plnenia zaviselo od znaleckého posudku. Sud preto
ulozil neuspeSnému odporcovi povinnost zaplatit navrhovatefovi v sulade s ust. §-u 142 ods. 3 O.s.p.
pInd nahradu trov konania.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu moZno podat odvolanie do 15 dni od jeho dorucenia na tunajSom sude.

Ak povinny dobrovolne nesplini, €o mu uklada vykonatelné rozhodnutie opravneny méze podat navrh
na vykonanie exekucie podla osobitného zékona.



