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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Prievidza sudkyrnou JUDr. Jarmilou Schromovou v pravnej veci navrhovatela: CETELEM
SLOVENSKO, a.s. so sidlom Panenska 7, Bratislava, ICO 35 787 783, zast. JUDr. Helenou
Strachotovou, usadenou euroadvokatkou so sidlom Hviezdoslavova 7, Martin, proti odporkyni: S. P.,
nar. X.X.XXXX, bytom P. cesta XX/XX, H., naposledy bytom B. cesta XC/X, H., toho €asu pobyt ktorej
nie je znamy, zast. opatrovni¢kou p. Olgou Briatkovou, sudnou tajomnic¢kou Okresného sudu Prievidza,
o zaplatenie 660,77 eur s prisl., za Ucasti vedlajSieho UCastnika na strane odporkyne Spotrebitel'ské
zdruZenie OSA, ICO 42 260 086, P.0.BOX 155, Bratislava, o zaplatenie 660,77 eur s prisl., takto

rozhodol:

Odporkyna je povinna zaplatit navrhovatelovi 660,77 eur so zmluvnym urokom vo vyske 39% ro¢ne zo
sumy 516,46 eur od 2.8.2012 do zaplatenia, a s urokom z omeskania vo vySke 8,75% rocne zo sumy
660,77 eur od 2.8.2012 do zaplatenia, v lehote troch dni od pravoplatnosti rozhodnutia.

Odporkyna je povinna nahradit navrhovatelovi trovy konania spolu vo vyske 157,84 eur, ato z toho sumu
39,50 eur z titulu sudneho poplatku na ucet navrhovatela, a z toho sumu 118,34 eur z titulu trov pravneho
zastupenia na ucet zastupcu navrhovatela JUDr. Heleny Strachotovej, usadenej euroadvokatke so
sidlom Hviezdoslavova 7, Martin, v lehote troch dni od pravoplatnosti rozhodnutia.

odovodnenie:

Navrhovatel sa podanym navrhom doru¢enym sudu 10.10.2013 domahal proti odporkyni zaplatenia
660,77 eur so zmluvnym Urokom vo vySke 39% roc¢ne zo sumy 516,46 eur od 2.8.2012 do zaplatenia
a s urokmi z omeskania vo vyske 8,75% ro¢ne zo sumy 660,77 eur od 2.8.2012 do zaplatenia s
odbévodnenim, Ze diia 7.10.2011 navrhovatel uzavrel ako veritel s odporkynou ako dlznikom zmluvu o
uvere vo vysSke 547,80 eur na nakup spotrebného tovaru, ktory Uver sa odporkyna zaviazala splatit’ v
24-och mesacnych splatkach po 33,22 eur, po¢nuc 15.11.2011. Odporkyna zavazok splatit poskytnuty
uver riadne a v€as nesplnila, bola vyzvana na uhradu jednotlivych splatok pisomnymi upomienkami,
naposledy listom z 7.8.2012. KedZe odporkynia dlh nesplacala, dih sa stal splatnym 2.8.2012 v celkove;j
vyske 660,77. Preto s poukazom na uvedené navrhol podanému navrhu vyhoviet, ako i priznat nahradu
trov konania z titulu sudneho poplatku vo vySke 39,50 eur a z titulu trov pravneho zastupenia vo vySke
spolu 177,79 eur.

Pisomnym podanim doru¢enym sudu 10.6.2014 vstupil do konania vedlajsi u€astnik na strane
odporkyne, a to Spotrebitelské zdruzenie OSA, so sidlom Fedinova 9, Bratislava, proti ktorému vstupu
podal namietky navrhovatel. O pripustnosti vedlajSieho uc€astnictva rozhodol sud uznesenim 16C
149/2013-85 z 6.5.2015. V pisomnom podani z 22.10.2014 vedI. U€astnik oznamil sudu, Zze z navrhu
a z priloh nie je zrejmé, aku celkovu sumu odporkyria doposial uhradila, preto navrhol, aby sud
vyzval navrhovatela na doloZenie listinnych dokazov. Nasledne sa vedlajsi u€astnik napriek riadne



doru€¢enému predvolaniu a listin Ziadanych v podani z 22.10.2014 k navrhu nevyjadril, na stanoveny
termin pojednavania sa bez ospravedlnenia nedostavil, preto sud vec prejednal v jeho nepritomnosti
podla § 101 ods. 2 O.s.p. .

Sudom vykonanym Setrenim sa miesto pobytu odporkyne nepodarilo zistit, preto jej sud uznesenim
16C 149/2013 - 56 z 6.10.2014 ustanovil podla § 29 ods. 2,6 O.s.p. opatrovnicku, a to p. Ofgu
Briatkovu, zamestnankyriu Okresného sudu Prievidza, ktora ju zastupovala v konani. Na stanoveny
termin pojednavania sa opatrovniCka odporkyne nedostavila, k veci sa pisomne nevyjadrila, preto sud
vec prejednal v jej nepritomnosti, podla § 101 ods. 2 O.s.p., zastupkyna navrhovatela sa z neucasti na
pojednavani ospravedinila v podani z 20.7.2015.

Sud vo veci vykonal dokazovanie listinnymi dékazmi pripojenymi v spise 16C 149/2013, a to oznamenim
o vyhlaseni mimoriadnej splatnosti z 7.8.2012, zmluvou o spotrebit. tvere z 7.10.2011, vypisom z OR
navrhovatela, potvrdenim navrhovatela o odfinancovani peri. prostriedkov z 28.10.2014, potvrdenim
navrhovatela o prijatych splatkach z 28.10.2014, vypisom z iverového uétu z €.1. 64-65 spisu, prehladom
nakladov spojenych s uplatnenim pohladavky €.1. 66 spisu, sadzobnikom poplatkov navrhovatela a zistil
nasledovny skutkovy a pravny stav:

Zo zmluvy o spotrebitefskom tveru z 7.10.2011 /€.l. 5-7 spisu/ mal sud preukézané, ze v uvedeny
def U€astnici tohto konania uzavreli zmluvu, na zéklade ktorej v zmysle €asti 1. u€astnici uzavreli
zmluvu o spotrebit. Uvere podla Zakona &. 129/2010 Z.z. o spotrebit. Uveroch, predmetom ktorej bolo
poskytnutie viazaného spotrebit. Uveru, pri€¢om odporkyna ako klient sa zaviazala poskytnuty Uver vratit,
zaplatit dohodnuté uroky a poplatky a pinit' dalSie povinnosti dohodnuté v zmluve. Na zaklade uvedenej
zmluvy bol poskytnuty odporkyni uver vo vyske 547,80 eur, ktory Uver sa zaviazala splacat v 24-
och mesacnych splatkach po 33,22 eur s tym, Ze splatnost’ prvej splatky bola 15.11.2011 a koneéna
splatnost’ dveru 15.10.2013, vysSka urokovej sadzby 39% roCne, RPMN 46,77%, priemerna RPMN
45,11%, celkova Ciastka k zaplateniu 797,28 eur, bez poistenia, spdsob Cerpania Uveru sa dohodol
jednorazovo bezhotovostne na kupu tovaru Samsung PS 43D490.

Z listu z 7.8.2012 mal sud preukazané, ze navrhovatel zaslal odporkyni oznamenie o vyhlaseni
mimoriadnej splatnosti uvedeného Uveru, a to z dévodu, Ze Uver nesplacala riadne a v€as, a to ani
po opakovanych vyzvach na Uhradu, na zaklade ¢oho sa stal zavazok splatny k 2.8.2012, priCom
zaroven bola vyzvana na Uhradu diznej sumy vo vySke 660,77 eur, po- zostavajucej z Uverovej istiny vo
vysSke 516,46 eur, dlznych urokov, poplatkov vo vyske 105,61 eur a nakladov spojenych s uplatnenim
pohladavky vo vySke 38,70 eur.

V pisomnom podani z 30.10.2014 z&stupkyfia navrhovatela oznamila sudu, Ze dlZna suma vo vySke
660,77 eur pozostava zo sumy 516,46 eur, o je neuhradend uUverova istina, t.j. prisludna Cast
poskytnutého Uveru po lehote splatnosti /z toho 126,93 eur Uverova istina z diznych mesacénych splatok
uveru splatnych v obdobi januar 2012 az jul 2012, plus 389,53 eur uverova istina splatnd ku diu
vyhlaseniu mimoriadnej splatnosti za obdobie august 2012 az 15.10.2013, ktoré odporkyria mala eSte
navrhovatelovi uhradit/, priom poskytnuty Uver predstavoval 547,80 eur minus uhradena uverova
istina 31,34 eur, dalej zo sumy 105,61 eur, o su dlZné zmluvné uroky po lehote splatnosti v obdobi
januar az jul 2012 a zo sumy 38,70 eur, ktora predstavuje neuhradené naklady spojené s uplatnenim
pohladavky /zo dha 1.2.2012 vo vyske 6,90 eur, zo dna 15.2.2012 vo vySke 11,90 eur a z 1.3.2012
vo vySke 19,90 eur/. Po oznameni o vyhlaseni mimoriadnej splatnosti odporkyria na predmetny
spotrebitelsky uver navrhovatelovi ni¢ neuhradila.

Z potvrdenia navrhovatefa z 28.10.2014 mal sud preukazané, Zze odporkyni bol poskytnuty uver dna
11.10.2011 v sume 547,80 eur, z potvrdenia z 28.10.2014 od navrhovatela vyplyva, Ze odporkyna
uhradila 2 splatky po 33,22 eur dfia 18.11.2011 a 13.12.2011, t.j. spolu 66,44 eur.



Podla § 9 zak.C. 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych Uveroch a o inych Uveroch a pézi¢kach pre
spotrebitelov v zneni platnom do 30.11.2011 ods. 1) zmluva o spotrebitelskom Gvere musi mat’ pisomnu
formu. Kazda zmluvna strana dostane najmenej jedno jej vyhotovenie v listinnej podobe alebo na
inom trvanlivom médiu, ktoré je dostupné spotrebitelovi.(2) Zmluva o spotrebitefskom Uvere okrem
vSeobecnych nalezitosti podla Obcianskeho zdkonnika 18) musi obsahovat tieto naleZitosti: a) druh
spotrebitelského uveru, b) obchodné meno, sidlo a identifikacné &islo veritela, ak ide o pravnicku osobu,
alebo meno, priezvisko, miesto podnikania alebo adresu trvalého pobytu a identifikacné €islo veritela,
ak ide o fyzicku osobu; ak je zmluvnou stranou aj finanény agent, zmluva o spotrebitefskom Uvere
obsahuje aj udaje o iom v rozsahu Udajov ako u veritela, podla toho, ¢i ide o finanéného agenta
pravnicku osobu alebo fyzicku osobu, c) adresu predavajuceho, na ktorej mdze spotrebitel uplatnit
reklamaciu alebo staznost, d) meno, priezvisko a adresu trvalého pobytu spotrebitefla, e) identifikaciu
osoby, ktorej vlastnicke pravo k tovaru alebo sluzbe neprechadza na spotrebitela okamihom odovzdania
a prevzatia tovaru alebo sluzby, a podmienky nadobudnutia vlastnickeho prava k tomuto tovaru alebo
sluzbe spotrebitefom, f) dobu trvania zmluvy o spotrebitel[skom Uvere a termin konec¢nej splatnosti
spotrebitelského Gveru, g) celkovi vySku a konkrétnu menu spotrebitelského Uveru a podmienky
upravujuce jeho &erpanie, h) opis tovaru alebo sluzby, na ktoré sa zmluva o spotrebitel[skom Gvere
vztahuje, a cenu tovaru alebo sluzby, ak ide o spotrebitel'sky uver vo forme odloZenej platby za tovar
alebo poskytnutu sluzbu alebo ak ide o zmluvu o viazanom spotrebitelskom uvere, i) urokovu sadzbu
spotrebitelského uveru, podmienky, ktoré upravuju jej uplatfiovanie, index alebo referenénu drokovu
sadzbu, na ktory je vySka urokovej sadzby spotrebitelského Uveru naviazana, ako aj ¢asové obdobia,
v ktorych dochadza k zmene vySky urokovej sadzby spotrebitelského uveru, podmienky a spdsob
vykonania tejto zmeny; ak sa za réznych podmienok uplatfiuju rézne urokové sadzby spotrebitelského
Uveru, uvadzaju sa tieto informacie o vSetkych uplatnitefnych urokovych sadzbach spotrebitel'ského
uveru, j) ro€nu percentualnu mieru nakladov a celkovu Ciastku, ktord musi spotrebitel zaplatit, vypocitané
na zaklade udajov platnych v €ase uzatvorenia zmluvy o spotrebitelskom uUvere; uvedu sa vsetky
predpoklady pouzité na vypocet tejto ro€nej percentudlnej miery nakladov, k) vysku, pocCet a terminy
splatok istiny, urokov a inych poplatkov, pripadné poradie, v ktorom sa budu splatky priradovat k
jednotlivym nesplatenym zostatkom s réznymi drokovymi sadzbami spotrebitelského Uveru na ucely
jeho splatenia, 1) pravo spotrebitela vyZiadat' si vypis z u¢tu vo forme amortizaénej tabulky podla odseku
5, ak sa amortizuje istina na zaklade zmluvy o spotrebitel[skom Uvere na dobu uréitl, a to bezplatne
a kedykolvek pocas celej doby trvania zmluvy o spotrebitefskom uvere, m) suhrnny prehlad, ktory
obsahuje lehoty a podmienky splacania urokov a suvisiacich pravidelnych a nepravidelnych poplatkov,
ak sa poplatky a uroky maju platit bez amortizacie istiny, n) pripadne poplatky za vedenie jedného
alebo viacerych uc&tov, na ktorych sa zaznamenavaju platobné transakcie a Cerpania, ak je otvorenie
uctu povinné, spoloéne s poplatkami za pouzivanie platobnych prostriedkov na platobné transakcie
a Cerpania a inymi poplatkami vyplyvajucimi zo zmluvy o spotrebitefskom Uvere a podmienkami, za
akych sa tieto poplatky mézu zmenit, o) urokovu sadzbu, ktord sa pouzije v pripade omeskania
spotrebitela s platenim splatok, a spOsob jej upravy a pripadné poplatky pri neplneni zmluvy o
spotrebitelskom Uvere, p) upozornenie tykajuce sa nasledkov nesplacania spotrebitelského Uveru,q)
veritelom vyZadované ruCenie alebo poistenie, r) vySku poplatkov hradenych spotrebitelom za ukony
notara, ak su veritelovi zname, s) informacie o pravach podla § 15 a podmienky ich uplatnenia, t) pravo
na splatenie spotrebitel'ského Uveru pred lehotou splatnosti, postup pri takom splateni spotrebitelského
Uveru a spbsob urenia vySky poplatku za splatenie spotrebitelského Uveru pred lehotou splatnosti
podla § 16, u) spdsob zaniku zavazku zo zmluvy o spotrebitel[skom uvere, v) informaciu o moznosti
mimosudneho rieSenia sporov zo zmluvy o spotrebitelskom Uvere, w) pravo na odstupenie od zmluvy
0 spotrebitelskom uvere, lehotu, po€as ktorej mozno toto pravo uplatnit, a dalSie podmienky jeho
vykonania vratane informacie o povinnosti spotrebitela zaplatit' erpanu istinu a prislusny urok podla §
13 ods. 3, ako aj o vySke uroku za den alebo o spOsobe jej vypoltu, x) nazov a adresu prislusného
kontrolného organu podla § 23, y) priemernu hodnotu ro¢nej percentualnej miery nakladov na prisludny
spotrebitelsky uver platnu k dfiu podpisu zmluvy o spotrebitefskom Uvere, zverejnent podfa § 21 ods. 2
za prislusny kalendarny Stvrtrok; platnou priemernou hodnotou ro€nej percentudlnej miery nakladov na
prisludny spotrebitelsky uver pri zmluvach o spotrebitelskom Uvere uzatvorenych do 15 kalendarnych
dni po zverejneni priemernej hodnoty ro¢nej percentualnej miery nakladov za prislusny kalendarny
Stvrtrok je priemerna hodnota ro€nej percentualnej miery nakladov na prislusny spotrebitelsky uver za
predchadzajuci kalendarny Stvrtrok.



Podla § 9 ods. 6,7,8 cit. zakona, spotrebitel sa nemoze vzdat prav, ktoré mu vyplyvaju z tohto zakona.
(7) Veritelovi alebo finanénému agentovi sa zakazuje predkladat spotrebitefovi navrhy zmlav, ktorych
zrejmym ucelom je obchadzanie ustanoveni tohto zdkona; za takéto konanie sa povaZuje aj to, Ze
sa Cerpanie finanénych prostriedkov alebo zmluvy o spotrebitefskom Uvere zahrni do zmluv o uvere,
ktorych povaha alebo ucel by umoznili vyhnut sa uplatfovaniu tohto zakona. Ak veritel vyuZil omyl
spotrebitela a pouzil zmluvné podmienky, ktorymi vylucil aplikaciu ustanoveni vztahujucich sa na
spotrebitelské Uvery, povazuje sa zmluva za zmluvu o spotrebitefskom uvere, ak veritel nepreukaze, Ze
nemal umysel obist’ tento zakon. (8) Veritel alebo finan&ny agent nesmie ponukat’ spotrebitefovi vyber
rozhodného prava k zmluve o spotrebitefskom Uvere, ktorého zrejmym ciefom je zbavit' spotrebitela
prav, ktoré mu priznava tento zakon.

Podla § 11 ods. 1,2 cit. zakona / Désledky porusenia povinnosti/, poskytnuty spotrebitel'sky Uver sa
povazuje za bezuro¢ny a bez poplatkov, ak a) zmluva o spotrebitelskom Uvere nema pisomnu formu
podla § 9 ods. 1 a neobsahuje nalezitosti podla § 9 ods. 2 pism. a) az k), r)ay)a§ 10 ods. 1, b) je v
zmluve o spotrebitelskom Uvere uvedena nespravne ro¢na percentualna miera nakladov v neprospech
spotrebitela. (2) Ak veritel nekonal s odbornou starostlivostou podla § 7 ods. 1, nie je opravneny
vyzadovat od spotrebitela jednorazové splatenie spotrebitelského tveru.

Po zhodnoteni zisteného vysSie uvedeného skutkového stavu dospel sud k zaveru, Ze navrh
navrhovatela je opodstatneny v celom rozsahu. Z vysledkov vykonaného dokazovania nesporne
vyplyva, Ze uclastnici uzavreli v zmysle citovanych zakonnych ustanoveni zmluvu o spotrebitelskom
Uvere v zmysle zakona €. 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych uveroch v zneni platnom do 30.11.2011.
Preskumanim uvedenej Gverovej zmluvy sud zistil, Ze uvedena Gverova zmluva spifia véetky naleZitosti
stanovené v citovanych zdkonnych ustanoveniach, na zaklade ¢oho z titulu poskytnutého Gveru vznikla
povinnost’ odporkyni vratit' celkovu Ciastku vo vySke 797,28 eur. KedZe z titulu poskytnutého uveru
zaplatila len dve splatky po 33,22 eur, t.j. spolu 66,44 eur, sud podanému navrhu ako opodstatnenému
vyhovel a zaviazal ju uhradit z titulu neuhradenej uverovej istiny 516,46 eur, z titulu diznych zmluvnych
urokov 105,61 eur a z titulu vynaloZenych nakladov spojenych s uplatnenim pohladavky 38,70 eur, t.|.
spolu 660,77 eur.

Sud zéaroven v zmysle § 517 ods. 1,2 zaviazal odporkyfiu i k zaplateniu urokov z omeskania, vySka
ktorych bola uplatnena v sulade s § 3 Nariadenia vlady €. 87/1995 Z.z. v zneni neskorSich predpisov, a
to s prihliadnutim k tomu, Ze navrhovatel podfa €asti 3. ¢lanok 4.1 pism. a/ zmluvy o spotrebit. uvere,
oznamenim z 7.8.2012, vyhlasil mimoriadnu splatnost’ uveru dia 2.8.2012 v sume 660,77 eur. Preto sud
s poukazom na uvedené podanému navrhu ako opodstatnenému v celom rozsahu vyhovel.

O trovach konania uc€astnikov rozhodol sud v zmysle § 142 ods. 1 O.s.p. a navrhovatelovi priznal
nahradu trov konania v celom rozsahu, UCelne vynalozené v tomto konani, pozostavajluce zo
zaplateného sudneho poplatku vo vyske 39,50 eur a z titulu trov pravneho zastipenia za 2 ukony
pravnej pomoci a 41,50 eur (prevzatie veci, navrh), plus rezijny pausal spolu 15,72 eur, plus 20% DPH
19,72 eur, ¢o predstavuje spolu 118,34 eur a celkové trovy konania vo vyske 157,84 eur, ktoré mu je
povinna nahradit odporkyna, kedZe bola v konani v celom rozsahu netuspeSna. Sud nepriznal zastupkyni
navrhovatela uplatnené trovy pravneho zastupenia za pisomné podanie z 30.10.2014, ktorom podrobne
Specifikovala uplatnent vymahanu pohladavku. V tej suvislosti sid udava, ze podrobna Specifikacia
uplatnenych narokov mala byt obsiahnuta uz v podanej zalobe, preto sud zastupkyni navrhovatela
odmenu za tento Ukon pravnej pomoci nepriznal.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie v lehote 15 dni odo diia jeho doruéenia, prostrednictvom
Okresného sudu Prievidza na Krajsky sud Trencin, pisomne v dvoch vyhotoveniach.



V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiam (§ 42 odst.3) uviest, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povazuje za
nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha (§ 205 odst.1 O.s.p.).

Ak povinny dobrovolne nesplni, ¢o mu uklada vykonatelné rozhodnutie, opravneny méze podat navrh
na sudny vykon rozhodnutia alebo navrh na vykonanie exekucie podla osobitného predpisu.



