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Uznesenie

Okresny sud Kosice | v pravnej veci starostlivosti sidu o mal. X. J., E.. XX.X.XXXX, I. P. XX, D., t.¢. v D.
T. B., zast. Uradom prace socialnych veci a rodiny KoSice, dieta matky A. D., E.. XX.X.XXXX, I. P. XX, D.,
zast. advokatom JUDr. lvanom Vankom, so sidlom Florianska 19, KoSice a otca K. J., E.. XX.X.XXXX,
I. J. XX, Z., v konani o uprave vykonu rodi¢ovskych prav a povinnosti takto

rozhodol:

Nariaduje predbezné opatrenie, ktorymzverujemal. X. J., E.. XX.X.XXXX, do osobnej starostlivosti
otca K.X. J., E.. XX.X.XXXX, na €as do pravoplatného rozhodnutia vo veci same;.

odovodnenie:

Otec sa svojim navrhom doru€enym tunajSiemu sudu dfia 22.7.2015 domahal nariadenia predbezného
opatrenia, ktorym by sud zveril syna do jeho starostlivosti.

Sud zistil nasledovné:

Navrhovatefl je biologickym otcom maloletého. Jeho manZzelstvo s matkou maloletého bolo rozvedené
rozsudkom Okresného sudu KoSice | zo dfia 12.10.2012 &.k. 12 P 4/2012 a malolety bol zvereny do
osobnej starostlivosti matky.

Uznesenim Okresného sudu KoSice | zo diia 18.6.2015 &.k. SPPOm 4/2015-26 bol malolety bol
umiestneny do D. T. B. predbeznym opatrenim z dévodu, Ze existovala dévodna obava, Ze Zivot
maloletého je ohrozeny kvoli opakovanym utokom terajSieho manzela matky. Navrh na nariadenie
predbezného opatrenia podaval Urad prace, socialnych veci a rodiny v Kosiciach, pri¢om v tom &ase,
podla neho nebolo vhodné maloletého umiestiiovat’ ani do osobnej starostlivosti otca s ohladom na
prebiehajuce Setrenie vykonavané za u¢elom odhalenia domaceho nasilia.

Po obdrzani navrhu otca, sa sud telefonicky dotazoval kolizneho opatrovnika, &i vtomto Stadiu konania je
vhodné maloletého umiestnit do osobnej starostlivosti otca, a kolizny opatrovnik uviedol, Ze otec ma so
synom vybudovany velmi dobry vztah a aj v su€asnosti s nim v kontakte je a navstevuje ho. Vzhfadom na
fakt, Ze otec ma vytvorené vhodné podmienky na to, aby sa o maloletého dokazal riadne postarat, bude
pre maloletého najvhodnejSie, ked si ho vezme do osobnej starostlivosti otec, aby malolety nemusel
byt nadalej v krizovom stredisku, pokial to nie je nevyhnutné. Preto kolizny opatrovnik doporugil navrhu
vyhoviet.

Podla § 75 ods. 1 O.s.p., predbezné opatrenie nariadi sud na navrh. Navrh nie je potrebny, ak ide o
predbezné opatrenie na konanie, ktoré moze sud zacat i bez navrhu.

Podla § 75 ods. 2 O.s.p., navrh ma okrem nalezitosti navrhu podla § 79 ods. 1 obsahovat opisanie
rozhodujucich skuto€nosti oddvodriujucich nariadenie predbezného opatrenia, uvedenie podmienok
dovodnosti naroku, ktorému sa ma poskytnut’ predbezna ochrana, a odévodnenie nebezpedenstva



bezprostredne hroziacej ujmy alebo potreby doCasnej Upravy pomerov maloletého dietata v zaujme
maloletého dietata; ak ide o odovzdanie dietata do starostlivosti fyzickej osoby, ktora nie je blizkou
osobou maloletého dietata, k navrhu musi byt doloZzeny doklad preukazujuci zapisanie do zoznamu
Ziadatelov podla osobitnych predpisov. Z navrhu musi byt zrejmé, ¢oho sa mieni navrhovatel domahat
navrhom vo veci samej. Navrh musi dalej obsahovat aj oznacenie fyzickej osoby, ktorej ma byt maloleté
dieta zverené do starostlivosti, alebo oznacenie zariadenia na vykon rozhodnutia sudu, do ktorého ma
byt maloleté dieta umiestnené. Navrh podla odseku 8 musi obsahovat aj vysku zabezpeky na nahradu
ujmy.

Podla § 75 ods. 4 O.s.p., 0 navrhu na nariadenie predbezného opatrenia rozhodne sud bezodkladne
najneskér do 30 dni po doru€eni navrhu.

Podlfa § 75 ods. 8 O.s.p., o nariadeni predbezZného opatrenia rozhodne sud aj bez vyjadrenia
ostatnych u€astnikov. Navrh na nariadenie predbezného opatrenia doru&i sud ostatnym ucastnikom
az spolu s uznesenim, ktorym bolo predbezné opatrenie nariadené. Ak bol navrh na nariadenie
predbezného opatrenia odmietnuty alebo zamietnuty, nedorucuje sud ostatnym u€astnikom uznesenie
o jeho odmietnuti alebo zamietnuti, ani pripadné odvolanie navrhovatela; uznesenie odvolacieho sudu
im dorudi, len ak nim bolo nariadené predbezné opatrenie.

Podla § 76 ods. 1 pism. f) O.s.p., predbeZnym opatrenim moZe sud nariadit’ u€astnikovi najma, aby
nie¢o vykonal, nie€oho sa zdrzal alebo nie€o znasal.

Podla § 77 ods. 1 pism b) a c) O.s.p., predbezZné opatrenie zanikne, ak sa navrhu vo veci same;j
nevyhovelo alebo ak sa navrhu vo veci samej vyhovelo a uplynulo 30 dni od vykonatelhosti rozhodnutia
VO VECi.

Podla § 102 ods. 1 O.s.p., ak treba po zacati konania doasne upravit pomery uc€astnikov alebo
zabezpelit dbkaz, pretoZze je obava, Ze neskdr ho nebude mozné vykonat alebo len s velkymi
tazkostami, sud na navrh neodkladne nariadi predbezné opatrenie alebo zabezpedi dbkaz. V zaujme
maloletého dietata mdze sud po zacati konania vo veci starostlivosti sudu o maloletych na navrh nariadit’
predbeznym opatrenim u&astnikovi, aby do €asu rozhodnutia vo veci Upravy pomerov maloletého
dietata zabezpe€oval osobnu starostlivost o dieta, ktoré je v €ase podania navrhu umiestnené v
zariadeni na vykon rozhodnutia sudu. Ak sud rozhoduje o predbeznom opatreni podfa druhej vety, o
navrhu na predbezné opatrenie rozhodne najneskér do 30 dni od podania navrhu; ustanovenia § 75 az
77 sa pouziju primerane.

Vychadzajuc z citovanych zdkonnych ustanoveni, podmienkou na vydanie uznesenia, ktorym sud nariadi
predbezné opatrenie je existencia danosti prava a skuto&nost, Ze nie su vaznejSie pochybnosti o potrebe
predbeznej Upravy.

PredbezZné opatrenie je dovodné nariadit’ ak je danost prava aspor osved€ena a ak je aspor osvedcené
ohrozenie tohto prava, t.j. rozhodné skuto&nosti nemusia byt preukazané, postacuje ak sa javia aspor
ako pravdepodobné.

Znakom predbezného opatrenia je jeho predbezny - do€asny charakter. Predbeznym opatrenim sa
upravuju pomery u&astnikov do doby, nez sud vyda vo veci koneé&né rozhodnutie. Na zaklade tychto
skuto€nosti predbezné opatrenie musi mat preto vztah k pravnemu vztahu, ktory je alebo bude
predmetom sudneho konania vo veci same;j.

Vzhfadom na vy3sSie uvedené a citované zakonné ustanovenia ma sud za to, Ze podany navrh na
nariadenie predbezného opatrenia je dévodny. Malolety sa v su€asnosti nachadza v starostlivosti D.G.
T. B., kedZe bol ohrozeny jeho Zivot a zdravie. Nakolko vSak malolety ma biologického otca s ktorym ma
vybudovany dobry vztah a otec m& moznosti a schopnosti sa o syna postarat, sud dospel k zaveru, Ze
takato uprava bude bezpochyby v zaujme maloletého. Neexistuje jediny dévod, prec¢o by mal malolety
ostat’ v Ustavnej starostlivosti, kedZze ma otca, ktory sa o neho chce a mdze postarat. Rodinna vychova
ma vzdy prednost pred Ustavnou a preto sud nariadil toto predbezné opatrenie. Na zaklade uvedeného
sud rozhodol tak, ako je uvedené vo vyrokovej €asti tohto uznesenia.



Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu mozno podat odvolanie na Okresny sud Kosice | do 15 dni odo dna jeho
dorucenia, v troch pisomnych vyhotoveniach (§ 204 ods. 1 O.s.p.).

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3 O.s.p.) uviest, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povaZuje za
nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha (§ 205 ods. 1 O.s.p.).



